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Abstract

A survey with 56 organic pig and poultry farmers was carried out to explore their
attitudes towards needs-based feeding. PCA and cluster analysis revealed five groups
of farmers that differed in their relationships to four latent variables (factors): (i) the
conviction of the need for regular analysis and adjustment of feed rations, (ii) the belief
that undersupply is harmless both economically and in terms of animal health, due to
compensation, (iii) an attitude that needs-based feeding is important for animal health
and performance, and (iv) an uncertainty about nutrient requirements under organic
conditions. The study identified a need for clarification of organic animals’ nutritional
demands to eliminate farmers’ uncertainties as well as a need of management tools that
pinpoint the farm-specific links between needs-based feeding, performance and health.

Einleitung und Zielsetzung

Die bedarfsgerechte Fitterung von monogastrischen Tieren unter 6kologischen
Bedingungen stellt insbesondere in den frthen Wachstumsstadien eine
Herausforderung fiir viele Betriebe dar. In der ©6kologischen Fitterung existieren
bedeutsame Einschréankungen (u.a. Verwendung heimischer Komponenten, kein
Einsatz freier Aminosé&uren, tagliche Raufuttergabe, begrenzter Einsatz konventioneller
Komponenten), welche die Gestaltung von Rationen mit ausgewogenen Nahrstoff-
gehalten erschwert. Dieser Untersuchung lag die Hypothese zugrunde, dass nicht nur
die Verfugbarkeit von Ressourcen, sondern insbesondere auch die Einstellungen und
Uberzeugungen der Tierhaltenden das Fitterungsmanagement und somit die
Passgenauigkeit der eingesetzten Rationen beeinflussen. Ziel der Studie war es daher,
mehr tiber diese Einstellungen und Uberzeugungen zu erfahren und dadurch Hinweise
darauf zu erhalten, wie besser mit diesen umgegangen werden kann.

Material und Methoden

An der Erhebung nahmen insgesamt 56 Betriebe (36 schweine- und 20
gefligelhaltende Betriebe) aus dem ganzen Bundesgebiet mit unterschiedlichen
HerdengréRen, Futtergrundlagen und Fitterungsstrategien teil. Die Akquise erfolgte
durch o©kologische Fachberatertinnen, welche auch die Betriebsbesuche zur
Datenaufnahme im Zeitraum zwischen Mai und September 2017 durchfuhrten. Darin
wurden Daten zu den Leistungen und Haltungsbedingungen der Tiere sowie zu den
pflanzenbaulichen Gegebenheiten der Betriebe erhoben. Die Erhebung der
Einstellungen und Uberzeugungen fand auRRerhalb der Betriebsbesuche mithilfe eines
schriftichen bzw. Online-Fragebogens statt. Auf diese Weise sollte ein Bias der
Antworten durch erwiinschtes Antwortverhalten reduziert werden. Der Fragebogen
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umfasste 35 Uberwiegend geschlossene Fragen zu den Themenfeldern:
bedarfsgerechte Fitterung, Einsatz heimischer Leguminosen sowie Verfiigbarkeit von
heimischen Proteintrdgern am Markt. Eine der Fragen enthielt 17 Aussagen zum Thema
bedarfsgerechte Futterung. Die Befragten wurden gebeten, ihre Zustimmung zu den
Aussagen auf einer 5-stufigen Antwortskala anzugeben (-2 lehne sehr stark ab, 2
stimme sehr stark zu). Mithilfe einer Hauptkomponentenanalyse (PCA) wurden latente
Variablen (Faktoren) ermittelt, die die Einstellung zur Bedeutung einer
bedarfsgerechten  Erndhrung charakterisieren. Eine Clusteranalyse wurde
durchgefuhrt, um basierend auf den zuvor identifizierten Faktoren Gruppen von
Landwirt*innen mit Ubereinstimmenden Einstellungen zu ermitteln und diese Gruppen
anhand ihrer Ahnlichkeiten (und Unterschiede) zu beschreiben.

Ergebnisse

Die Zustimmung der Befragten zu 16 Aussagen zur bedarfsgerechten Futterung ist in
Abbildung 1 dargestellt (Frage 1 nicht gezeigt, da inhaltlich sehr &hnlich zu Frage 8).
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Abbildung 1: Zustimmung von Landwirt*innen zu Aussagen zur bedarfs-
gerechten Fitterung (n=56)

Ein GroRteil der Befragten zeigte sich Giberzeugt davon, dass eine Versorgung der Tiere
aller Altersstufen entsprechend des jeweiligen Nahrstoffbedarfs eine wesentliche
Voraussetzung fir Gesundheit und Leistungsfahigkeit darstellt. Auch waren die
Befragten mehrheitlich der Uberzeugung, dass unterschiedliche Nahrstoffgehalte und
Futterzusammensetzungen regelméRige Analysen und Rationsanpassungen
notwendig machen. Grofe Unsicherheit bestand beziglich der Versorgungs-
empfehlungen fir Tieren in 0©kologischen Haltungen sowie der Eignung der
Empfehlungen der Gesellschaft fur Erndhrungsphysiologie (GfE) fur 6kologisch
gehaltene Tiere. Unsicherheit bestand auch beziglich der Brauchbarkeit von
Tabellenwerten fur die Rationsgestaltung.
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Die vier durch die PCA identifizierten Faktoren kénnen wie folgt beschrieben werden:
Faktor 1 beschreibt eine Einstellung, die regelmaRigen Anpassungen der Futterrationen
auf der Grundlage von Analysen der verwendeten Komponenten groRe Bedeutung
beimisst (Aussagen 14, 15, 11, 13 und 6 mit absteigender Faktorladung). Faktor 2
beschreibt eine Einstellung, die sich mit dem Begriff Kompensation beschreiben lasst:
danach ist eine Unterversorgung sowohl wirtschaftlich als auch hinsichtlich der
Tiergesundheit unbedenklich (Aussagen 5, 16, 3 und 2). Faktor 3 liegt die Einstellung
zugrunde, dass eine an den Bedarf angepasste Fitterung groRe Bedeutung fiir die
Gesundheit und auch die Leistung der Tiere hat (Aussagen 7, 8 und 4). Faktor 4
beschreibt eine Unsicherheit tiber den Bedarf der Tiere unter den Bedingungen der
okologischen Landwirtschaft (Aussagen 10, 17 und 9).

Tabelle 1: Clusterbildende Variablen und Mittelwerte beschreibender Variablen

CL1 CL2 CL3 CL4 CL5
Clusterbildende Variablen n=10 n=8 n=10 n=17 n=11
Faktor 1: RegelméfRige Anpassung
erforderlich 1 *** 0,98% -0,10¢ 1,462 0,12% 0,65
Faktor 2: Unterversorgung wird
kompensiert 1 *** 0,10? 0,632 -1,28° -0,69° -0,57¢
Faktor 3: Wichtig fur Gesundheit &
Leistung 1 *** 0,472 0,422 1,93° 0,552 1,48°
Faktor 4: Oko = anderer/unbekannter
Bedarf! *** 0,832 1,507 0,40 -0,18° 1,032
Clusterbeschreibende Variablen
Landwirtschaftliche Nutzflache * 140,9 643,1 53,1 107,4 69,5
Jahre seit Umstellung " 15,2 19,3 9,6 13,6 8,6
Bedeutung des Betriebszweiges? ** 3,92 2,3° 3,8% 3,7% 4,72
Haufigkeit Futteranalysen3 ** 2,82 1,3 3,02 2,62 2,3
Haufigkeit Rationsberechnung 3 * 2,42 1,6° 3,12 2,92 2,42
Beachtung pcv. Aminosauren 3 ** 1,0 1,0 2,4 2,1 1,3

1 Mittelwerte der standardisierten Faktoren, ? Skalierung: 1=gering bis 5=hoch, 2 Skalierung:
1=keine/nein bis 5=alle Futtermittel jahrlich/Rationsberechnung mehrmals im Jahr/ja, aufgrund von
Analysen fur jede einzelne Futterkomponente, Signifikanzniveau: *p<0,05; **p<0,01;***p<0,001;
n.s.=nicht signifikant; unterschiedliche Buchstaben=signifikanter Unterschied (p<0,05).

Die Clusteranalyse ergab eine Finf-Cluster-Ldsung (siehe Tabelle 1). Ausgehend von
den clusterbildenden Variablen der PCA und weiterer beschreibender Variablen wurde
eine Charakterisierung der funf Einstellungstypen vorgenommen. Die Betriebe des
ersten Clusters benennen eine gewisse Unsicherheit beziiglich der Bedarfswerte von
Tieren unter Oko-Bedingungen. Gleichzeitig sehen sie aber die Bedeutung der
Fotterung fur die Gesundheit der Tiere und halten die regelméRige Anpassung fur
erforderlich. Im Widerspruch dazu steht die nur mittlere Haufigkeit der Rations-
berechnung. Im Vergleich der Cluster hat der betrachtete Betriebszweig fiir die Betriebe
die grofite Bedeutung fir den Gesamtbetrieb. Die Betriebe des zweiten Clusters
kennzeichnet eine Unsicherheit beziiglich der Bedarfswerte fiir die Versorgung unter
okologischen Haltungsbedingungen. Diese ist gepaart mit der Einstellung, dass eine
nicht bedarfsgerechte Versorgung kompensiert wird. Sowohl durch die Tiere als auch
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in wirtschaftlicher Hinsicht. Diese Gruppe erreicht im Vergleich die niedrigsten Werte
bei der Bewertung der Gesundheitsrelevanz der Futterung und der Bedeutung einer
regelméaRigen Rationsanpassung. Der betrachtete Betriebszweig hat fir die Betriebe
der Gruppe die geringste Bedeutung und es werden nur selten Futteranalysen und
Rationsberechnungen durchgefuhrt. Im dritten Cluster stehen die Bedeutung der
Fitterung fur die Gesundheit sowie der regelmafigen Rationsanpassung deutlich im
Vordergrund. Gleichzeitig wird die Moglichkeit der Kompensation von Fitterungs-
defiziten abgelehnt. In dieser Gruppe hat der betrachtete Betriebszweig eine grofl3e
Bedeutung und wes werden am haufigsten Futteranalysen und Rationsberechnungen
vorgenommen, wobei auch die praecaecale Verdaulichkeit der Aminosauren
herangezogen wird. In Cluster vier ist die Unsicherheit tber die Bedarfswerte der Tiere
unter 6kologischen Haltungsbedingungen am geringsten. Die Bedeutung der Fitterung
fur die Gesundheit wird zwar anerkannt, im Unterschied zum Cluster zwei (mit &hnlich
niedrigen Werten fur diesen Faktor) wird jedoch nicht angenommen, dass eine nicht am
Bedarf ausgerichtete Versorgung kompensiert wird. Der regelmafigen Anpassung der
Rationen wird kaum Bedeutung beigemessen. Im Widerspruch dazu stehen die
vergleichsweise hohen Werte fir die Haufigkeit der Futteranalysen und
Rationsberechnungen sowie der Beachtung der praecaecalen Verdaulichkeit der
Aminosauren. Die Betriebe in Cluster finf lehnten die F&higkeit der Tiere zur
Kompensation ebenfalls ab und sahen eine bedarfsgerechte Fitterung und
regelméaRige Rationsanpassungen als notwendig fir gesunde und leistungsfahige Tiere
an. Trotzdem herrschte auch in dieser Gruppe Unsicherheit beziiglich der Bedarfswerte.

Diskussion und Schlussfolgerungen

Die unter den Betrieben weit verbreitete Unsicherheit dartiber, ob und wie sich der
Nahrstoffbedarf ©kologisch gehaltener Tiere von konventionellen Bedarfswerten
unterscheidet, steht im Widerspruch zur Forderung der EU Oko-Basisverordnung
(Verordnung (EU) 2018/848), wonach die Tiere mit 6kologischen Futtermitteln zu futtern
sind, ,die dem ernahrungsphysiologischen Bedarf der Tiere in ihren verschiedenen
Entwicklungsstadien entsprechen®. Hier kdnnten deutlicher formulierte Versorgungs-
empfehlungen, die auch das in der Praxis anzutreffende Leistungsniveau der
Uberwiegend konventionellen Genetik beriicksichtigen, Unsicherheiten beseitigen. Im
Fltterungscontrolling muss verstérkt darauf geachtet werden, ob die jeweiligen
Tiergruppen ohne erhéhte Mortalitdts- und Morbiditatsraten mit der Nahrstoff-
versorgung zurechtkommen. Managementinstrumente, die den betriebsspezifischen
Zusammenhang zwischen bedarfsgerechter Fitterung, Leistung und Gesundheit
aufzeigen, sollten vermehrt zum Einsatz kommen. Die Typisierung der Betriebe kann
zudem fir die Weiterentwicklung von Beratungsstrategien genutzt werden.
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