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GEFAHRDETE LANDSCHAFTEN
Verteilung der 863 Typen von
Lebensraumen in Deutschland

auf sechs Hauptgruppen und

ihre bundesweite Gefahrdung nach
der Stufeneinteilung der Roten Liste,

31

B vollstindig vernichtet

M von vollstandiger
Vernichtung bedroht

B stark gefahrdet bis
von vollstéandiger
Vernichtung bedroht

M stark gefahrdet
gefahrdet bis
stark gefahrdet
gefahrdet

B Vorwarnliste | <
aktuell kein Verlustrisiko
Daten defizitar/
Einstufung nicht sinnvoll

Offenland

Offenland: u. a. Acker, Griinland, Moore, nicht Gehdlzvegetation, Siedlungen
und Verkehrswege. Die 13 vollstandig vernichteten marinen Biotoptypen waren
zumeist von der Europaischen Auster oder von Sandkorallen gepragt.
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AUF DER SUCHE NACH LANDSCHAFTSQUALITAT
Index der Artenvielfalt in Deutschland, insgesamt und Teilindex
Agrarland, 2030 =100

Gesamtindex (Kisten/Meere, Binnengewasser,
Walder, Agrarland, Siedlungen)
B Teilindex Agrarland
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Ohne Teilindex Alpen. Werte 1970 und 1975 rekonstruiert. VergleichsmaBstab ist der
erwiinschte Status wild lebender Pflanzen und Tiere in verschiedenen Landschaftstypen
im Jahr 2030. Er orientiert sich an der biologischen Vielfalt der 1970er-Jahre.




Continuum from Agriculture to Health
' B ' e Promotion

il e Protection
> Health' ® Treatment

e Restore

e Agriculture
¢ Food supply
¢ Food Service

» Food production _ _
e Nutrition orientation e Food quality e Nutrient needs e Safe from Hazards
for healthy diet e Food safety e Dietary intakes e Good health
* Food, feed and fuel (Consumer and Trade) @ Nutritional wellbeing e Restore
and tlo-prodlcts e Nutrition literacy

e Climate changes

Food Security

Food and Nutrition Education

Food Culture

Thai National Food Committee 2012



Figure SMS5. Current fat consumption by regions in grams of fat/capita per day.

Per capita fat consumption by region
160 (waste -adjusted FAOSTAT FB, g/person/day)
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Bajzelj et al. 2021



3000 kcal pro Kopf und Tag (global; DE: 3450kcal/cap/d)
30% Nahrungsmittelabfalle
EU: 60% der Ackerflachen fur Futtermittel
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Van Zanten et al., 2019
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GHG Emissions
(kg CO.eq)
Fussabdruck A 1oogprotein M0 % 0 S
Beal {DEET hEm:] a4 - —

verschiedener ey =

LEbeI‘I sMm ittel Beef (dairy herd) 490 =
0 10 i5

Crustaceans (farmed) 1.0k ‘ -
Cheese 1.9k . -
Pig Meat 116 .
Fish (farmed) 612 .
Poultry Meat 326 .
Eggs 100 "
Tofu 354 =
Groundnuts 100 =
Other Pulses 115 = 107 petl.
ruminant
Peas 438 = meat
Nuts 199 =

Grains 23k L]

B 1liter Y 2 4 B
Milk 1.8k s
Soymilk 354 =

Poore and Nemecek 2018



Feld-Betrieb-Landschaft-Land-Erde

Amsterdam
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Landnutzung
Milliarden Hektar

Tierhaltung
Milliarden Tiere
W Heutige Situation

B Heutige Situation
M 2050: Referenzszenario
2050: Feed no Food

M 2050: Referenzszenario 2050: Feed no Food
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Landnutzung:
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total: 2,763 total: 3,028
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Nutzung von Ackerland
Mrd. Ha

B 2050: Referenzszenario

Stickstoffiiberschu'
Millionen Tonnen

2050: Feed no Food

Phosphoriiberschuss M
Millionen Tonnen

R 2877 . I 1.54 | 87.9 N 47.2
- I .63 I 121.6 (I 4.0
Heutige Situation 2050: 2050: 1.20 65.2 = 384
Referenzszenario Feed no Food
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* beinhaltet Emissionen aus Herstellung und Transport von Produktionsmitteln, Entwaldung und Boden,
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Fig. 3 Acceptance by measure and organization type
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retail assortments

Policy Measure Measure Type | Coerciveness | Acceptance Strong Rejection
swmnan | vmam | -
Vﬂ:;i:;}ﬂ::;: " | Posttive Incentive | > > > x :rfs?fiﬂtfalmfﬁgesféfﬂ
Political Parties
vospsgsormen|_ tenonat | s
e o e | | PG| s
sroequrmens| pier | -
ﬁ?ﬁiﬁ:ﬁ:ﬁ: i:f Regulation D x Son e O

Parties, Interest Groups

Richter et al. 2022




Kernbotschaften

Wir mussen die Proteinversorgung im Spannungsfeld des Notwendigen, Machbaren und
Gebotenen betrachten

Nachhaltige Ernahrungssicherung;Anpassung an den Klimawandel; Zirkularitat/tieferer Nahrstoffumsatz

Ein Fokus auf Proteinmengen sollte nicht zur Vernachlassigung anderer Aspekte fuhren
z.B. Proteinqualitaten und Fett(-qualitaten)

Die Wahl handlungsunterstutzender Indikatoren muss die zentralen systemischen
Aspekte nachhaltiger Landwirtschaft berucksichtigen

Der KlimafuBabdruck ist nicht das MaB aller Dinge!

Politikinstrumente: Was akzeptiert ist, bringt nichts, was wirksam ist, ist nicht akzeptiert
Wer macht den ersten wirklich wirkungsvollen Schritt, um etwas zu verandern?



Fig. 2 Acceptance of the 37 meat reduction measures
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Politikmassnahmen Fleischkonsum: Konfliktpunkte/Uneinigkeit

«Voraussetzung: Unsere
Nachbarlander miissten
Fleischprodukte ebenfalls im
gleichen Ausmass verteuern.»

«Sollte sich aber auf

. strenge Kriterien fiir

e Konfliktpunkte (Ablehn| Nachhaltigkeit und
Natiirlichkeit begrenzen»

m Ablehnung  m Zustimmung Bedingt

«Das dem aktuell so ist, ist
ein Skandal und muss
umgehend angepasst werden.
Was, bzw. wer spricht hier
mit welchen Argumenten

4 dagegen?»

«Unter Voraussetzung,
dass die Absatzforderung
fiir tierische Produkte
gestrichen wird
Politikkoharenz).»

Zustimm

ung  m weiss nicht

100%
«Definition ist sehr
schwierig.»
90%
80%

«Positive Werbung fiir
pflanzenbasierte, gesunde

Ernahrung.»
70%

60%
«Marktverzerrung und

Bevormundung.»

50%

«Einkaufstourismus?»

40%

«Weder marktwirtschaftlich
noch gesundheitspolitisch
gerechtfertigt.»

30%

(«Unternehmerische
Spielraum muss gewahrt
werden. Fleischalternativen
sind aktuell eine wichtige
Profilierungsmoglichkeit.

7

«Sozialpolitisch und \

«Unsozial»

Der starke Wettbewerb s :yster?b;zogen »
fordert Innovationen im r,ai‘:”rk:?’ Eespg.tlve
. = . T = - 5 nicht erklirbar. Die
grossen Stil.» Absatzforderung Kennzeichnungspflicht "nicht- Forderung Nudging = . Werbe-/Rabattregulierung .
K J Fleischersatzprodukte standortgerechte Landwirtschaft" Fleischalternativen Steuererhoivme Belhitae bt 4 Fleischprodukte MwSt hat nicht zum
- Ziel den Konsum in
® «Schwer verstandlich, eine gewisse Richtung
I resp. Mehrwert fijr' . . . zu lenken.»
Konsumentlnnen nicht Richter et al. 2022, in review

klar ersichtlich.»




