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Abstract

The annual survey on organic agriculture worldwide shows that a wide range of data
on the organic sector is available, but a number of challenges need to be tackled in
order to increase data availability, quality, and comparability. These challenges
include lack and incompleteness of data, classification issues, non-harmonised
definitions and lack of consistency checks. In order to improve the situation a number
of recommendations are presented including the expansion of data collection
activities, the improvement and harmonisation of statistical processes, the
implementation of quality checks, and the strengthening of the institutional framework
for data collection.

Einleitung und Zielsetzung

Jahrlich erhebt das Forschungsinstitut fir biologischen Landbau (FiBL) Daten zum
Biolandbau weltweit (Flachen, Betriebe, Tiere, Produktion, Einzelhandelsverkaufe,
internationaler Handel). Obwohl sich seit Beginn der Erhebung (2000) die Daten-
verfugbarkeit erheblich verbessert hat, ist die Zusammenstellung der Daten noch
immer mit grossen Herausforderungen verbunden. Dazu z&hlen nach wie vor grosse
Datenliicken, unterschiedliche Klassifizierungen, nicht harmonisierte Datenaggrega-
tionen und Definitionen sowie Probleme der Datenqualitdt. Im Rahmen des
OrganicDataNetwork-Projekts (7. Forschungsrahmenprogramm der Europaischen
Union) wurde eine Reihe von Vorschlagen zur Verbesserung der europaischen Markt-
daten vorgelegt (Willer & Schaack 2014; Zanoli et al. 2014). Deren Umsetzung kdnnte
dazu beitragen die Datenqualitdt, wie sie von der europaischen Statistikbehdrde
Eurostat (2011) definiert wird (Relevanz, Genauigkeit, Aktualitdt und Plnktlichkeit der
Ubermittlung, Zugénglichkeit, Koharenz und Vergleichbarkeit), zu erhdhen. Im Folgen-
den werden diese Vorschlage im Kontext der Datensammlung zum Biolandbau welt-
weit betrachtet.

Methoden

Fir seine jahrliche Zusammenstellung von Daten zum Biolandbau weltweit erhebt das
Forschungsinstitut fir biologischen Landbau (FiBL) Daten zu biologisch bewirt-
schafteten Flachen und Betrieben, zu Einzelhandelsumsatzen und zum inter-
nationalen Handel. Dabei greift es auf ein weltweites Netz an Datenlieferanten zuriick
(Behorden, Kontrollstellen, Organisationen des Biolandbaus, Experten). Die Daten
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werden mit Hilfe von Excel-Fragebdgen erhoben, in einer SQL-Datenbank abgelegt
und daraufhin auf Qualitat und Vergleichbarkeit geprift. Der Fragebogen fur Flachen
und Produktion lehnt sich an den Eurostat-Fragebogen fiir die Erhebung der
Biolandbauzahlen an; jenem fiir die Marktdaten liegt die CPA'-Klassifizierung von
Eurostat (2008) zugrunde, ist aber in einigen Teilen fir die Bedurfnisse der Lander
erweitert worden. Der Excel-Fragebogen prift in einem ersten Schritt alle Zwischen-
summen und kann dann automatisch in die Datenbank eingelesen werden. Zur
Auswertung der Daten werden Pivot-Tabellen mit der Datenbank verkniipft; mit ihnen
kénnen verschiedenste Qualitdtschecks (u.a. Vorjahresvergleich, Vergleich mit dem
jeweiligen Total, Vergleich der Ertrage) ausgefiihrt werden. In Riicksprache mit den
Datenlieferanten werden mdgliche Inkonsistenzen geklart, Daten verbessert oder
Erklarungen in die Datenbank eingefiigt. Die Daten werden jeden Februar zur
Fachmesse Biofach mit dem Jahrbuch ,The World of Organic Agriculture®
bereitgestellt (Willer & Lernoud 2016) und sind auch auf der Organic-World-Website
abrufbar (www.organic-world.net).

Ergebnisse

Gemass der jungsten Erhebung zum Biolandbau weltweit (Willer & Lernoud 2016)
wurden 2014 von Uber 2 Millionen Produzenten 43,7 Millionen Hektar biologisch
bewirtschaftet. Wahrend sich die biologisch bewirtschaftete Flache seit Beginn der
Erhebung im Jahr 1999 vervierfacht hat, ist der Markt sogar um ein Funffaches
gewachsen. Aus 173 Landern liegen Daten zum Biolandbau vor.

Obwohl mit der Datenerhebung ein guter Uberblick (ber die aktuelle Situation des
globalen Biolandbaus vorliegt und - basierend auf den vorhandenen Daten - auch
detaillierte Studien zu einzelnen Sektoren machbar sind (z.B. Granatstein et al. 2016),
gibt es doch noch erheblich Probleme. Dazu zahlen unter anderem:

- Datenliicken: Ausser fir die biologisch bewirtschaftete Flache liegen zu keinem
weiteren Indikator Daten fur alle 173 Lander vor. Und auch fir die Flachen sind die
Daten oft nicht vollstandig oder es gibt keine Bodennutzungsdetails (z.B. fir Indien
und Brasilien). Auch waren neben den Flachendaten Daten zum Einzelhandel, zu
Betrieben, zu Export und Import wichtig; gerade letztere liegen nur fir wenige
Lander vor.

- Klassifizierungen: Gerade bei Marktdaten (Einzelhandelsdaten, Export- und
Importdaten) ist die nicht einheitliche Klassifizierung der Produktdaten ein grosses
Problem, insbesondere dann, wenn die Daten aggregiert werden und die
Einzelwerte nicht vorliegen. Die internationale Vergleichbarkeit ist damit erheblich
eingeschrankt. Ein Beispiel sind die Fruchtsafte, die in manchen Landern der
Kategorie ,Obst“ zugeordnet werden, in anderen der Kategorie ,Getranke“. Wenn
die Gruppen ,Getranke” und ,Obst‘ nicht weiter untergegliedert sind, dann ist ein
internationaler Vergleich der Umséatze oder der Anteile am Gesamtmarkt nicht
mdglich.

- Definitionen: Oft gibt es Unterschiede in den Definitionen. Dies ist insbesondere
bei den Tierzahlen aufféllig (,Anzahl Tiere* kann geschlachtete Tiere oder
Stallplatze bedeuten) oder auch bei den Angaben zu Produktion und Umsatz, wo oft
nicht klar ist, auf welche Ebene der Wertschopfungskette sich die Daten beziehen.

' CPA = Statistical Classification of Economic Activities in the European Community/Statistische
Guterklassifikation in Verbindung mit den Wirtschaftszweigen (Eurostat 2008)
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- Datenqualitat: Die Qualitat der gelieferten Daten stellt oft ein Problem dar und es
ist offensichtlich, dass in vielen Fallen auch einfachste Qualitatschecks nicht
durchgefiihrt werden.

Diskussion

Die Verbesserung der Situation, insbesondere in Hinblick auf Datenverfligbarkeit, -
genauigkeit, -relevanz und -qualitédt ist ein Uberaus grosses Anliegen sowohl von
Datennutzern als auch von -lieferanten (Home et al. 2016). Basierend auf den
Empfehlungen des OrganicDataNetwork (Willer & Schaack 2014, Zanoli & al. 2014)
schlagen wir deshalb die folgenden Massnahmen vor:

Empfehlung 1: Mandat fiir die Erhebung von Biomarktdaten ausweiten

In vielen Landern und insbesondere Entwicklungslandern (vornehmlich Asien und
Afrika) gibt es noch einen erheblichen Mangel an Daten zum Biolandbau. Deswegen
ware es wichtig, dass sich Stellen, die bereits mit der Erhebung von Agrar-, Markt-
und Exportdaten befasst sind, der Biolandbaudatenerhebung annehmen. Ein gutes
Beispiel ist Argentinien, wo die staatliche Kontrollbehdrde SENASA jahrlich
umfassende Daten zu Bodennutzung, Tierbestand und Exporten vorlegt. In Peru
veroffentlicht die staatliche Exportbehérde Promperu fundierte Exportdaten.

Empfehlung 2: Statistische Prozesse und Methoden verbessern

Um die Genauigkeit der Daten zu verbessern sollte gerade bei Datensammlungen, die
nicht auf einer Vollerhebung basieren (oft bei Einzelhandelsdaten, teilweise auch bei
Flachen- und Produktionsdaten), grosstes Augenmerk auf die Auswahl der Stich-
proben und die Art, wie Rickschlisse auf die Grundgesamtheit gezogen werden,
gelegt werden (vgl. auch Zanoli et al. 2014).

Empfehlung 3: Klassifizierungen harmonisieren, Definitionen erstellen

Nationale Statistikdmter und Behdrden sollten ihre Datensammlung in Hinblick auf
Klassifizierungen, Definitionen und Benennungen gemass internationalen Vorlagen
(z.B. CPA Kiassifizierung der Europaischen Union, Eurostat 2008) vereinheitlichen,
um so den internationalen Datenaustausch zu férdern. Fiir Zahlen zum Biolandbau ist
dies auf staatlicher Ebene bislang nur in der Europaischen Union gelungen, wo
Eurostat (2016) die Daten der Mitgliedslander zu Bodennutzung, Tierhaltung und
Betrieben in einer Datenbank zur Verfuigung stellt — die Lander fur ihre nationalen
Statistiken aber dennoch meist ihre eigenen Klassifizierungen verwenden.

Empfehlung 4: Datenqualitat Giberpriifen

Qualitatschecks, wie Vorjahresvergleich, Vergleich mit den Nachbarldndern, Vergleich
mit dem jeweiligen Gesamt-Markt sowie ein Vergleich der Daten entlang der
Versorgungskette kdnnen Fehler ans Licht bringen und sollten immer durchgefiihrt
werden. Bereits einfache Programmierungen (z.B. Pivottabellen) kdnnen hierbei gute
Dienste leisten.

Empfehlung 5: Den institutionellen Rahmen fiir die Datensammlung stéarken
Zur Verbesserung der Datensammlung zum Biolandbau sollten die bestehenden
Aktivitaten auf nationaler und internationaler Ebene gestarkt und ausgeweitet (z.B. die
Datensammlung der FAQO) und die Zusammenarbeit in nationalen, regionalen, und
internationalen Netzwerken aufgebaut und optimiert werden. Ein gutes Beispiel ist die
Européische Union mit ihrer Biolandbau-Datensammlung (Eurostat 2016). Aber auch
in weiteren Regionen finden Kooperationen statt oder sind im Aufbau (Pazifik, der
Mittelmeerlander und Lateinamerika). Uberaus wichtig ware hierbei auch die
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Fortbildung der mit der Datensammlung Betrauten in Sachen Datenmanagement und
-qualitat.

Schlussfolgerungen

Obwohl sich die internationale Datensituation im Biolandbau in den vergangenen
Jahren erheblich verbessert hat, gibt es noch immer erhebliche Datenlicken sowie
Probleme mit der Datenharmonisierung und -qualitat. Damit Marktakteure fundierte
Entscheidungen treffen kdnnen und politische Entscheidungstrager die Wirkungen von
Politikmassnahmen richtig bewerten koénnen, ist eine zuverlassige Datengrundlage
unerlasslich, aber es missen noch erhebliche Anstrengungen unternommen werden,
damit die wichtigsten Anforderungen an die Datenqualitat erreicht werden. Hierzu
zahlen die Ausweitung der bisherigen Bemuhungen, die Verbesserung der Erhe-
bungsmethoden, die internationale Harmonisierung der Aktivitaten, die Einfihrung von
routinemassigen Qualitdtschecks und die Starkung des institutionellen Rahmens fiir
die Datensammlung auf nationaler und internationaler Ebene.
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Literatur

Eurostat (2008) Statistische Guterklassifikation in Verbindung mit den Wirtschaftszweigen in der
Européischen Wirtschaftsgemeinschaft, 2008 (CPA 2008), Eurostat, Luxembourg.

Eurostat (2011) European Statistics Code of Practice. Eurostat, Luxembourg. Eurostat (2016)
[online] Eurostat database on organic farming. The Eurostat website. Eurostat, Luxembourg.
Abrufbar unter http://ec.europa.eu/eurostat/web/organic-farming/data/database.

Granatstein D, Kirby E, Ostenson H & Willer H (2016) Global situation for organic tree fruits.
Scientia Horticulturae. 208: 3-12.

Home R, Gerrard C, Hempel C, Lostak M, Vieweger A, Husak J, Stolze M; Hamm U, Padel S,
Willer H, Vairo D & Zanoli R (2016) The quality of organic market data: providing data that is
both fit for use and convenient. Organic Agriculture, online: 1-14.

OrganicDataNetwork (2014) D7.2 Code of Practice and Manual (OrMaCode). Universita
Politecnica delle Marche, Ancona.

Willer H & Schaack D (2014) Final report on compilation of key organic market data. Deliverable
4.3 of the OrganicDataNetwork. Research Institute of Organic Agriculture (FiBL), Frick,
Switzerland.

Willer H & Lernoud J (Eds.) (2016) The World of Organic Agriculture. Statistics and Emerging
Trends. Research Institute of Organic Agriculture FiBL and IFOAM — Organics International,
Frick and Bonn.

Zanoli R (2014) Data Network for better European Organic Market Information - D7.1
Recommendations. Universita Politecnica delle Marche, Ancona.

729



