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Einleitung

Die Leistungsfahigkeit des Kérnererbsenanbaus hangt in hohem MaRe vom
Sortentyp, der Anbauform, aber auch von einer optimalen Bodenbearbeitung ab. Ein
Mischfruchtanbau kann bei halbblattlosen Erbsen die Unkrautunterdrickung und bei
normalblattrigen Erbsen die Standfestigkeit verbessern. Gleichzeitig ist eine
Reduzierung der Pflugtiefe ein erster Ansatz fUr eine boden- und ressourcen-
schonendere Bearbeitung. Ziel ist es daher, die Leistungsfahigkeit von Sommer- und
Wintererbsen unterschiedlichen Wuchstyps in Reinsaat oder im Mischfruchtanbau
bei flach- und tiefwendender Bodenbearbeitung zu untersuchen.

Material und Methoden

In den Jahren 2009 und 2010 wurden am Standort Trenthorst (sL, 740 mm, 8,7°C)
Feldversuche zum Mischfruchtanbau von halbblattiosen Sommererbsen mit Hafer
und von normalblattrigen Wintererbsen mit Triticale bei flach- und tiefwendender
Bodenbearbeitung im Split-Plot-Design mit vierfacher Feldwiederholung angelegt und
hinsichtlich des Aufkommens annueller Unkréuter, der Standfestigkeit, der Ertrags-
leistung und der N-Fixierleistung untersucht. Bei der tiefwendenden Variante folgte
der Stoppelbearbeitung mit einem Exaktgrubber (8-10 cm Tiefe), die Bearbeitung mit
dem Pflug (25-27 cm Tiefe). Fur die flachwendende Bearbeitung wurden zwei
Arbeitsgange mit dem Stoppelhobel in 14-tdgigem Abstand durchgefihrt (4-6 cm, 8-
12 cm). In den Sommererbsen-Versuchen wurden eine Erbsen-Reinsaat (Sorte
Santana, 80 Koérner m'z) und ein Erbsen-Hafer-Gemenge (80 Ko&rner Erbse +
60 Kérner Hafer m?) angebaut. Als Wintererbse wurde die buntbluhende Sorte
EFB 33 in Reinsaat (80 Kérner m™) und in Mischsaat mit Triticale (40 Kérner Erbse +
150 Korner Triticale m*, Saat in alternierenden Reihen) untersucht. Das Unkrautauf-
kommen wurde je Parzelle auf einer Flache von 0,5 m® zum Zeitpunkt der Blte und
in 1 m? zur Reife der Erbsen erfasst. Zur Bewertung der Standfestigkeit wurde der
HEB-Index berechnet. Fir die Erfassung der Ertragsstruktur wurde je Parzelle 1 m?
von Hand beerntet und ein Kerndrusch auf einer Flache von 18 m? durchgefihrt. Die
N,-Fixierleistung wurde mittels einfacher N-Differenzmethode berechnet.

Ergebnisse und Diskussion

Der Anteil der Unkrautbiomasse an der gesamten oberirdischen Biomasse lag zum
Zeitpunkt der Erbsenblite in den Sommererbsen-Reinsaaten signifikant (2009:
28.6%, 2010; 14,1%) Uber dem Wert der Sommererbsen-Hafer-Gemenge (2009:
18,0%, 2010: 12,1%). Zudem fiel in den Sommererbsen-Versuchen der Anteil der
Unkrautbiomasse bei flachwendender Bearbeitung héher aus als bei tiefwendender
Bearbeitung, wobei der Unterschied nur im Jahr 2010 signifikant war. In den
Bestanden der normalblattrigen Wintererbsen lag der Anteil der Unkrautbiomasse auf
sehr niedrigem Niveau (2009: 6,2%, 2010: 1,7% in den Reinsaaten), wobei auch
keine signifikanten Unterschiede zwischen dem Anbau in Rein- oder in Mischsaat
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bzw. zwischen der flach- und tiefwendenden Bodenbearbeitung zu erkennen waren.
Die Verunkrautung der Erbsen zur Reife deckt sich mit den Ergebnissen zur Bllte.

Die Standfestigkeit der normalblatirigen Erbsen wurde durch den Mischfruchtanbau
signifikant erhoht. Die halbblattiosen Sommererbsen waren allerdings deutlich
standfester als die normalblattrigen Wintererbsen, so dass ein Anbau im Gemenge
mit Hafer lediglich im nassen Sommer 2010 zu einer signifikant besseren Stand-
festigkeit gefuhrt hat. Das deckt sich mit den Ergebnissen von Urbatzka et al. (2011).

Die Ertragsleistung des Gemenges bzw. der Mischsaat lag im Jahr 2009 signifikant
iber dem Wert der Erbsen-Reinsaaten (Tab.1). Im Jahr 2010 war der Ertrags-
unterschied nur tendenziell, was vor allem auf eine schlechte Bestockung des Hafers
bzw. der Triticale in diesem Jahr zurtickgefithrt werden kann. Der Ertragsanteil der
Erbse im Gemenge lag bei den Sommererbsen tendenziell (2009: 11,4 dt ha™ TM)
und signifikant (2010: 13,4 dt ha' TM) unter dem Ertrag der Reinsaat. Die Ertrage
der Wintererbse in der Mischsaat mit Triticale fielen dagegen in beiden Jahren héher
aus als die Ertrage der Erbse in Reinsaat (2009: 32,0 dt ha”'; 2010: 24,5 dt ha™ TM).
Dies lasst auf unterschiedliche Konkurrenzverhaltnisse zwischen Erbse und
Getreidepartner in den Sommererbsen-Hafer-Gemengen und den Wintererbsen-
Triticale-Mischsaaten schlieBen. Zwischen der flach- und der tiefwendenden
Bearbeitung gab es keine Unterschiede hinsichtlich der Ertragsleistung.

Tab. 1: Einfluss von Anbausystem und Bodenbearbeitung auf den Gesamtertrag
(dt ha™ TM) von Sommer- und Wintererbsen in den Jahren 2009 und 2010.

Sommererbsen Wintererbsen
Faktor Stufe 2009 2010 2009 2010
Anbausystem Reinsaat 13,005 15,7 a 169b 199a
Gemenge 23,2 a 16,2 a 36,5 a 254 a
Bodenbearbeitung  tiefwendend 192 a 159 a 25,1 a 20,1 a
flachwendend 17,0 a 16,1 a 28,3 a 252 a

Unterschiedliche Buchstaben kennzeichnen signifikante Unterschiede zwischen den Anbausystemen
bzw. den Bearbeitungsvarianten (p < 0,05, Tukey-Test). .

Der Anbau im Gemenge fuhrte bei den Sommererbsen zu einer signifikant héheren
N,-Fixierleistung (2009: 91,1 kg ha™, 2010: 79,5 kg ha™') im Vergleich zur Reinsaat
(2009: 32,6 kg ha™, 2010: 43,5 kg ha). Die Np-Fixierleistung der Wintererbsen lag
dagegen mit 161,7 kg ha™' (2 009) und 168,8 kg ha” (2010) in den Reinsaaten
deutlich Uber dem Wert der Sommererbsen, wobei keine signifikanten Unterschiede
swischen den Anbausystemen vorlagen. Die flachwendende Bodenbearbeitung
fuhrte bei den Sommererbsen zu vergleichbaren, bei den Wintererbsen zu einer
tendenziell oder signifikant hoheren Fixierleistung.

Der Mischfruchtanbau von Erbsen wirkte sich auch aufgrund einer guten
Unkrautunterdrickung und einer Verbesserung der ‘Standfestigkeit positiv auf die
Ertragsleistung aus. Die flachwendende Bearbeitung filhrte bei den halbblattlosen
Sommererbsen trotz einer etwas hoheren Verunkrautung zu vergleichbaren und bei
den normalblattrigen Wintererbsen zu besseren Ergebnissen im Vergleich zur
tiefwendenden Bearbeitung.
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