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odrizas por CCAA

Resto 215.355 12%

CYL 483.131 26%

Galicia 178.302 10%



odrizas de carne en
xtremadura

con 409.036 vacas nodrizas (22,5%)
Badajoz
153.878 38%
e Céceres
255.158 62%

imales.42 en CCAA con un 6,91%.

Caceres 4.544
38%
Badajoz 7.339
62%




colégico nacional

Extremadura
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La dehesa

1a de explotacion ganadera mas extensivo y menos
Ibérica.”

NEO (Espejo y Espejo 2006; Granda et al. 1991; Herndndez, 1998).

16-17 °C.

a (Porras et al., 2000

al. 2002).
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s zootécnico

ta, Avilefia y/o Morucha.

Raza Carnica (Limousin y/o Charoles)
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royecto INIA

abilidad de distintos modelos de
rne bovina ecologica: Influencia
carne y analisis economico.”

as de produccion bovina en Extremadura.
del sector bajo la normativa ecoldgica.
icas productivas en funcion del mercado

arar el sistema de produccion de bovino de carne
adura.



otaciones de estudio

anaderas colaboradoras con el
ocalizadas en el ecosistema de
unidad Autonoma de Extremadura.




cadores y variables

para un total de 23 variables a estudio:

la explotacion




cie de la explotacion

ria util SAU (ha)
lada / SAU (%)




racial

o (%




uctivo y rendimiento ganadero

1. Monta natura
2. 1A
eses) 3. Mixto



icas y analisis

[Tukey
as = ANOVA + <

\Tukey-b

Chi-cuadrado



Resultados

Media
Convencional Ecolog. Ecolog. Media Total F Sig.
Certificado +Comerci.

225,30 337,80 296,20 2,549 0,083*
0,60 0,77 0,59 1,504 0,228
0,44 0,40 0,51 1,184 0,311
0,46 0,44 0,56 1,498 0,229
0,11 0,01 0,08 2,353 0,132
0,48 0,44 0,57 1,342 0,266
0,90 0,92 0,91 0,037 0,963

21,24 62,08 24,66 6,875 0,002%**
14,31 6,73 13,44 0,037 0,690
64,44 31,17 61,89 3,829 0,025**




Resultados

Media
Convencional Ecolog. Ecolog. + Media Total F Sig.
Certificado Comerci.
12,70 12,91 13,29 12,84 0,014 0,986
28,68 28,91 28,29 28,72 0,010 0,990
0,774
96,00 97,30 100,00 - - -
0,00 0,00 - . .
2,70 0,00 - = .
10,38 10,76 10,27 10,51 0,353 0,704
82,95 79,58 81,49 81,51 0,530 0,590
31,53 33,98 33,68 32,69 1,917 0,153
0,79 0,81 0,81 0,558 0,574
0,74 0,65 0,75 2,436 0,093*
5,93 6,00 5,89 0,197 0,822
93,93 93,52 80,49 92,27 3,363 0,039**
0,70 0,72 0,70 0,069 0,933
0,00 0,45 0,09 29,811 0,000%**
0,71 0,72 0,71 0,018 0,982




Discusion
as por varios motivos:

sistema de producciéon convencional de
roduccion de ganado ecoldgico.

nsos
iISposicion a pagar mas por el consumidor

s ayudas

i Sector ecologico desestructurado !

Solo 11 de las 48 explotaciones ecoldgicas estudiadas son de ciclo
completo



onclusion

s tres sistemas = Facilidad

mayores diferencias
s dos

rupo 2 = grupo 3
dores: economicos, sociales o






