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1. Einfihrung

Der Markt fir 6kologische Produkte hat sich im vergangenen Jahrzehnt insbesondere auf der
Konsumentenseite deutlich in der Produktzusammensetzung verandert und stark vergréf3ert.
Immer mehr Oko-Produkte gelangen tber den Lebensmitteleinzelhandel (LEH) zu den Ver-
brauchern. Um die gestiegene Nachfrage zu bedienen und auch Produkte, die in Deutsch-
land nicht bzw. nicht schwerpunktmaRig produziert werden, in Oko-Qualitat anbieten zu kon-
nen, wird auf Importe zurtickgegriffen. Zum Import von Oko-Rohstoffen und Oko-
Frischeproduk-ten nach Deutschland haben AMI, FiBL, Agromilagro und fleXinfo im Rahmen
des BOLN-Projektes ,Analyse der Entwicklung des auslandischen Angebots bei Okoproduk-
ten mit Relevanz fur den deutschen Biomarkt" fir das Wirtschaftsjahr 2009/10 erstmals Be-
fragungsergebnisse, Haushaltspaneldaten, Produktions- und Flachendaten sowie Export-
und Importmengen ausgewertet. In diesem Projekt wurde die im Vorgéangerprojekt erstmals
verwendete Methode von der AMI und FiBL erweitert und verbessert. Getestet wurden die
neuen Elemente mit der Datengrundlage aus den Jahren 2010/11 und 2011/12. Mit den nun
entwickelten Routinen lasst sich die Erhebung auch in den kommenden Jahren fortfiihren
und es wird maoglich, Zeitreihen tiber die Entwicklung der Importe von Oko-Produkten nach
Deutschland zu erstellen. Erste Erfahrungen mit der Datengrundlage fur 2012/13 liegen vor.

In dem Projekt sollte die im Vorgangerprojekt entwickelte Methode zur Erhebung der Oko-
Importe nach Deutschland verfeinert und weiterentwickelt werden. In einem Puzzleansatz
wurden Haushaltspaneldaten, Importeurbefragung, einzelbetriebliche Daten aus der AufRen-
handelsstatistik sowie die Produktionsentwicklung in den Lieferlandern miteinander verknipft
und zu Ergebnissen fur die einzelnen Produkte zusammengefihrt. Ziel war es, mittels dieser
Daten eine Quantifizierung dariiber vorzunehmen, welche Mengen heute und zusatzlich zu
den heute schon nach Deutschland importierten Oko-Rohstoffen und -Frischprodukten in
den kommenden Jahren voraussichtlich marktwirksam werden und in wie weit der Importbe-
darf dadurch gedeckt wird bzw. auch tbertroffen wird. Schwerpunkt dabei sind Rohstoffe und
Frischeprodukte, die auch in Deutschland erzeugt werden kdnnen und somit als Konkurrenz
zur Eigenerzeugung zu sehen sind. Die in dem Projekt ermittelten Informationen sollen den
deutschen Erzeugern und Verarbeitern helfen, inre unternehmerischen Entscheidungen an
die zu erwartenden Marktverhaltnisse anzupassen. Diese Daten sollen auch fur landwirt-
schaftliche Anbauberater und insbesondere fir die Umstellungsberatung hilfreiche Entschei-
dungskriterien liefern. Nicht zuletzt stellen diese Daten fiir die Politik wichtige Anhaltspunkte
fur marktrelevante Entscheidungen bzw. Planungen dar.

Im Vergleich zum Vorgangerprojekt sollten folgende MalRhahmen geandert oder verbessert
werden:

Umfangreichere Nutzung von einzelbetrieblichen Daten des Statistischen
Bundesamtes sowie datenbanktechnische Aufbereitung von Einleseroutinen
Erweiterung des Store Checks fiir Oko-Milch- und -Molkereiprodukte auf alle
Regionen in Deutschland und Erweiterung der Erhebung um Kase

Grobe Validierung der GfK-Haushaltspaneldaten, um die absolute Grol3e der
Haushaltskaufe fir die einzelnen Produkte besser einschatzen zu kénnen



Entwicklung einer Routine bei der Auswertung der Produktionsmengen in den
Lieferlandern mit Daten aus der weltweiten Statistik zum Oko-Landbau des
FiBL

Das Projekt gliedert sich in ein organisatorisches Arbeitspaket (AP 1) und 5 inhaltliche Ar-
beitspakete (AP 2-6). Das Projekt hatte eine Laufzeit von 9 Monaten vom 01.07.2013 bis
31.03.2014.

Auf verschiedenen Wegen sollten die Importmengen nach Deutschland ermittelt werden:

Auswertung einzelbetrieblicher Daten der Aul3enhandelsstatistik des Statistischen
Bundesamtes nach Einverstandniserklarung der jeweiligen Betriebe (Arbeitspaket 2)
Befragung von Importunternehmen bzw. Exporteuren bei Apfeln und Ackerkulturen
(Arbeitspaket 3)

Auswertung der Daten des GfK-Haushaltspanels nach Herkunftslandern fiir die Fri-
scheprodukte Kartoffeln, Gemuse, Obst, Milch- und Molkereiprodukte und Eier ein-
schlieRlich eines deutschlandweiten Store Checks fir Oko-Milch und Molkereiproduk-
te (Arbeitspaket 4)

Auswertung der Produktionsentwicklung fur die Rohstoffe und Frischeprodukte in den
jeweils wichtigsten Lieferlandern (Arbeitspaket 5)

Zunachst wurde versucht, von so vielen Unternehmen wie méglich eine Einverstandniserkla-
rung zu erhalten, um ihre Aul3enhandelsdaten des Statistischen Bundesamtes nutzen zu
durfen. AuRBenhandelsdaten sind nutzbar bei Unternehmen, die nur Oko-Produkte handeln
oder verarbeiten, da in der Auf3enhandelsstatistik nicht nach 6kologischen und konventionel-
len Waren unterschieden wird. Bei diesen Unternehmen ist somit gewabhrleistet, dass die
Importe ausschlieRlich auf Oko-Ware entfallen. Parallel begann die Befragung derjenigen
Importunternehmen bzw. Verarbeiter, die auch konventionelle Produkte handeln oder die
lieber den Fragebogen ausfiilliten als die Einverstandniserklarung zu unterschreiben.

Methode: Puzzleansatz

Grafik 1: Puzzleansatz zur Ermittlung der Oko-Importmengen nach Deutschland



Ebenso wurden die Haushaltspaneldaten des GfK-Haushaltspanels fur Kartoffeln, Gemuse,
Obst und Eier parallel analysiert. Die Produktionsdaten wurden erst zum Jahresende 2013
ermittelt, da erst dann aus den meisten Landern statistische Daten Uber Bodennutzung oder
Produktionsmengen vorlagen. Im Februar und Marz 2014 wurden die Daten aus den ver-
schiedenen Erhebungen zu einem Gesamtbild zusammengeflgt. (Arbeitspaket 6).

Untersucht wurden die Importe aller Frische- und Rohprodukte, die auch in Deutschland pro-
duziert werden kénnen. In einigen Fallen handelte es sich auch um Produkte, die nur eine
indirekte Konkurrenz darstellen (z.B. Bananen)

Untersucht wurden:
Getreide (Weizen, Roggen, Gerste, Dinkel, Hafer, Kérnermais),
Olsaaten ( Sonnenblumen, Sojabohnen),
Proteinpflanzen (Ackerbohnen, Futtererbsen, Lupinen),
Kartoffeln,
Gemise (Mdéhren, Zwiebeln, Tomaten, Gurken, Paprika und Zucchini, Speisekirbis),
Obst (Bananen, Apfel),
Milch- und Molkereiprodukte,
Fleisch (Schweinefleisch, Rindfleisch) und
Eier.

In die Betrachtung flossen alle EU-Lander sowie jeweils relevante Drittlander ein.

2. Wissenschaftlicher und technischer Stand

Eine umfassende Erhebung zu Importen nach Deutschland haben die Projektpartner im Vor-
gangerprojekt 090OEO65 in SCHAACK et al. (2011) geliefert. Davor haben Hamm/Groenefeld
(2004) die bis dahin einzige umfassende Studie zu Oko-Importen nach Deutschland und
Handelsstromen in Europa insgesamt fur das Jahr 2001 vorgelegt. Der methodische Unter-
schied beider Studien besteht darin, dass bei HAMM/GROENEFELD (2004) mittels Datenre-
cherche und umfangreicher Expertenbefragung die Importanteile als Anteile am deutschen
Absatz berechnet wurden und bei SCHAACK et al. die Importanteile aus der Summe der Im-
porte und der deutschen Produktion ermittelt wurden. Mégliche Exporte wurden also in der
2. Studie mangels Datengrundlage nicht berticksichtigt, so dass die Importanteile rein me-
thodisch in der 2. Studie gréf3er ausfallen. Auf der Grundlage beider Studien und anderen
Quellen haben KOPKE und KUPPER (2013) Aussagen dartber getroffen, welche Politik-
MaRnahmen sinnvoll wéaren, um den Inlandsanteil an Oko-Produkten zu erhéhen.

Der Importanteil fiel 2009/10 je nach Produkt sehr unterschiedlich aus: Saisonales Obst und
Gemiuse wie Tomaten, Paprika und Frihkartoffeln werden aul3erhalb der Saison ebenfalls
umfangreich eingefiihrt. Jeder zweite Oko-Apfel und jede zweite Oko-Mohre, die in Deutsch-
land verkauft wurden, stammten 2009/10 aus dem Ausland. Oko-Weizen wurde schon im
Umfang von etwa einem Viertel der deutschen Produktion eingefiihrt. Olsaaten wie Sonnen-
blumenkerne und Leinsaat wurden bis zu 95 % importiert.



Auch wenn es fur die meisten EU-Lander keine systematische Erfassung der Exporte und
Importe gibt, hat sich die Datenverfuigbarkeit fur viele Lander, die ihre Produkte nach
Deutschland exportieren, verbessert:

Aus vielen Landern (EU und weltweit) liegen detaillierte Angaben zu Oko-
Anbauflachen vor. Teilweise ist bekannt, welche Kulturen auf den neu umgestellten
Flachen angebaut und zusatzlich auf den Markt fiir zertifizierte Oko-Ware gelangen
werden. Teilweise erheben und verotffentlichen die Lander auch Daten zu
Produktionsmengen.

Der regelmaRige Kontakt der AMI-Mitarbeiter mit der Branche sowie die Bearbeitung
des Vorgangerprojektes gaben bereits Hinweise auf die wichtigsten Importprodukte
fur Deutschland: Obst und Gemiise, Getreide und Getreideprodukte, Olsaaten,
Futterleguminosen, Schweinefleisch, Eier sowie Milch- und Molkereiprodukte.

Vom FiBL liegen seit 2006 Informationen zur Bodennutzung weltweit vor, die im
Rahmen der jahrlichen Erhebung zum Okolandbau zusammengestellt werden. Fiir
mehr als 90 % der 6kologisch bewirtschafteten Flache stehen Bodennutzungszahlen
vor, allerdings mit sehr unterschiedlichem Detaillierungsgrad zur Verfligung. Die
jungsten Erhebungen haben gezeigt, dass fir viele Lander zusatzlich Zahlen zu
Produktions- und Exportvolumen sowie Flachenangaben differenziert nach der
Umstellungskategorie existieren.

Weiterhin liegen Uber Eurostat und nationale Statistiken flr einige Lander detaillierte
Informationen Uber die erzeugten Volumina vor, aber die Angaben waren in
verschiedenen nationalen Statistiken verstreut und mussten gesammelt, auf
Konsistenz geprift, erganzt und in die zentrale Datenbank eingelesen werden. Das
Gleiche gilt fur die Anzahl der Tiere in den EU-Landern.

Im Vorgangerprojekt und fiir das EU-Forschungsprojekt OrganicDataNetwork® haben
AMI und FiBL erstmals Produktionsvolumina fiir LAnder geschéatzt, fur die solche
Daten nicht vorlagen.

Im Haushaltspanel der GfK sind die Herkinfte von Obst, Gemise, Kartoffeln und
Eiern ausgewiesen, da sie auch am Verkaufspunkt fir die Kunden sichtbar sein
mussen. Diese Angaben konnten fiir die Schatzung der Importe dieser Produkte
genutzt werden.

3. Material und Methoden

Erstmals entstand wahrend des Vorgangerprojekt 090OE065 die Idee, einzelbetriebliche Da-
ten der AuRenhandelsstatistik des Statistischen Bundesamtes fir die Erhebung der Import-
mengen zu verwenden. Grundsétzlich ist jedes Unternehmen, welches eine deutsche Steu-
ernummer hat und Uber einer gewissen Umsatzschwelle liegt, verpflichtet, Auskunft dariiber
abzugeben, in welchem Umfang es Ware aus einem anderen Land nach Deutschland impor-

! OrganicDataNetwork — Forschungsprojekt im Rahmen des 7. Rahmenprogramms der Europaischen
Kommission ,Data network for better European organic market information” siehe
www.organicdatanetwork.net



tiert. Da zahlreiche Unternehmen sich nicht in der Lage sahen, die aufwandigen Recherchen
in den eigenen Unterlagen in die laufende Tagesarbeit zu integrieren, wurde schon im Vor-
gangerprojekt eine Sonderauswertung beim Statischen Bundesamt in Auftrag gegeben, da-
mals allerdings erst im Laufe des Projektes.

Fur dieses Projekt wurde den Unternehmen von Beginn an die Mdglichkeit gegeben, entwe-
der den zeitaufwéndigeren Fragebogen auszufillen, oder die Einverstandniserklarung tber
die Nutzung ihrer einzelbetrieblichen Daten fur das Projekt nutzen zu durften. Das galt aller-
dings nur fiir Unternehmen, die nur mit Oko-Produkten handeln. Denn in der AuBenhandels-
statistik wird nicht in Oko- und konventionelle Produkte unterschieden. Mit dem friihzeitigen
Anschreiben wurde die Hoffnung verbunden, mehr Einverstandniserklarungen zu erhalten.
Obwohl insgesamt 141 Unternehmen angeschrieben bzw. im zweiten Versuch angerufen
wurden, erhielten wir nur 14 Einverstandniserklarungen.

Von diesen konnte das Statistische Bundesamt allerdings nur 10 Erklarungen nutzen. Die
restlichen 4 Unternehmen lagen unterhalb der Anmeldeschwelle von 400.000 EUR bis 2011
bzw. von 500.000 EUR fur 2012 und 2013, so dass uns das Statistische Bundesamt die ge-
meldeten Daten nicht Gbermitteln konnte. Die Anmeldeschwelle bezieht sich auf den Waren-
wert pro Handelsrichtung pro Jahr eines Unternehmens. Fir zukiinftige Erhebungen ist es
demnach wichtig, vorher zu klaren, ob die Unternehmen oberhalb der Anmeldeschwelle lie-
gen und so die Daten fir die Erhebung nutzbar waren. Da Unternehmen fiir die Aul3enhan-
delsstatistik haufig Daten nicht zeitnah tGbermitteln, sondern nachmelden, ist es tblich, die
Vormonats- und Vorjahresdaten der AuRenhandelsstatistik bis zu 6 Mal zu aktualisieren.
Daher war die AMI bemiiht, die Datenabfrage mdglichst spat beim Statistischen Bundesamt
einzufordern. Der Termin Ende Dezember flhrte aber dazu, dass die Zeit zu knapp war, die
4 Unternehmen unter der Anmeldeschwelle noch mit dem Fragebogen zu befragen. Daher
soll die Datenanforderung in kommenden Erhebungen doch etwas eher erfolgen, auch unter
der Inkaufnahme, dass von einigen Unternehmen zu diesem Zeitpunkt noch unvollstandige
Daten vorliegen. Die AMI hétte dann aber die Chance, die fehlenden Unternehmen per Fra-
gebogen direkt zu befragen.

Die Importmengen aus der Au3enhandelsstatistik wurden nach der Datenlieferung des Sta-
tistischen Bundesamtes Mitte Januar 2014 in die Datenbank AMI-Marktdatenbank (MDBI)
aus dem Vorgangerprojekt importiert und konnten so auch in einer Pivot-Tabelle zusammen
mit den Ergebnissen aus der Befragung der Importeure (Arbeitspaket 3) ausgewertet wer-
den. Die AuBRenhandelsdaten wurden vom Statistischen Bundesamt fur den Zeitraum Ju-

li 2010 bis Juni 2012 aufbereitet. Der Datenimportprozess wurde nochmals wesentlich ver-
einfacht, so dass auch zukiinftige Erhebungen mit unkompliziertem Einlesemechanismus
davon profitieren.

Auch in zukinftigen Erhebungen sollte versucht werden, so viele Unternehmen tber den
arbeitssparenden Weg der Einverstandniserklarungen zu einer Teilnahme an der Erhebung
zu motivieren. Das funktionierte besonders gut bei Getreide verarbeitenden Unternehmen,
die haufig viele einzelne Importvorgange pro Jahr ausfiihren. Natirlich lassen sich damit nur
Unternehmen erfassen, die nur Oko-Produkte handeln oder verarbeiten.
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Bereits im Vorgéangerprojekt haben AMI und AgroMilagro research Adressen von vielen Im-
portunternehmen zusammengestellt, die durch langjdhrige Kontakte beider Partner bereits
bekannt waren. Seither hat die AMI diese Liste stetig erganzt. So wurden im Rahmen von
Messen und Tagungen immer weitere Importeure fir die Befragung identifiziert. Auf diese
Weise ist die urspringliche Liste von 134 Importunternehmen auf rund 200 Betriebe ange-
wachsen. Zwar ist auch diese Liste nicht vollstandig, aber bei den fur die Importstudie rele-
vanten Oko-Produkten waren die kontaktierten Unternehmen repréasentativ fiir die Grundge-
samtheit. Etwas anderes als den Versuch einer reprasentativen Teilerhebung ist auch nicht
leistbar, da es keine Daten zur Grundgesamtheit wie beispielsweise ein vollstindiges Ver-
zeichnis von Oko-Importeuren gibt. Fiir 2012 weist die Bundesanstalt fir Landwirtschaft und
Erndhrung (BLE) in ihrer jahrlichen Zusammenstellung aus den Daten der Bundeslander fir
1.222 Importunternehmen aus. 914 Unternehmen davon sind auch als Verarbeiter zugelas-
sen. Eine Unternehmensliste gibt es dazu aber nicht. Ein gré3erer Teil der gelisteten Unter-
nehmen dirfte nur gelegentlich importieren oder importiert fiir dieses Projekt nicht relevanten
Produkte (z.B. Kaffee, Kakao). Trotzdem wird deutlich, dass eine relativ groRe Zahl an Un-
ternehmen am Oko-Markt aktiv ist, die unmoglich alle im Rahmen eines solchen Projektes
befragt werden kénnen.

Alle 200 Unternehmen auf der AMI-Adressenliste wurden im Juli bis September 2013 telefo-
nisch und per E-Mail kontaktiert und um ihre Beteiligung an der schriftlichen Befragung bzw.



um Abgabe der Einverstandniserklarung fur Daten der AuRenhandelsstatistik gebeten (siehe
Kapitel 2.1 Arbeitspaket 2).

Der standardisierte Fragebogen lag in Excel vor und erlaubte es den Befragten, ihre schriftli-
chen Eintragungen der Importmengen nach Wirtschaftsjahren, Produkten und Herkunftslan-
dern zu gliedern. Darliber hinaus bestand die Moglichkeit, die geplanten unternehmensspezi-
fischen Importe flr 2016/17 zu schatzen. So ermdglichte die Auswertung des Fragebogens
zu den tatsachlich stattgefundenen Importen des Unternehmens auch eine Einschatzung der
zuklnftigen Einfuhrmengen. Die Betrachtung lber die einzelnen Wirtschaftsjahre brachte
Aufschluss tber die unternehmensspezifische Entwicklung. Dariiber hinaus konnten die Be-
fragten auch eine Schéatzung zu den gesamten nach Deutschland importierten Mengen ma-
chen, soweit sie dartiber Kenntnis hatten. Allerdings wurde die Gesamtmarktschatzung nur
von wenigen Betriebsleitern bzw. Betriebsleiterinnen vorgenommen.

Fur das vorliegende Projekt wurde der bereits bestehende Fragebogen um weitere Produkte
erganzt. Die Erfahrungen aus dem Vorgangerprojekt haben gezeigt, dass besonders bei Fut-
termitteln noch eine genauere Abfrage von weiteren Futtermitteln bzw. deren Verarbeitungs-
stufen erforderlich ist. So hatten Futtermittelhersteller z. B. auf die Wichtigkeit der Importer-
fassung von Soja als Kuchen hingewiesen. Leider haben die Riicksendungen der ausgefill-
ten Fragebdgen nicht in allen Fallen bei neu gelisteten Produkten weitere Erkenntnisse ge-
bracht.

Die AMI-Marktdatenbank (MDBI) aus dem Vorgangerprojekt wurde auch in diesem Projekt
genutzt. Fir Produktanpassungen musste der Fragebogen um einige Produkte erweitert und
die Klassifizierungen in der Datenbank entsprechend angepasst werden. Der Importprozess
der Fragebdgen hat sich erheblich durch folgende MaRhahmen erleichtert, die zum grofRen
Teil der frihere Projektpartner fleXinfo durchgefihrt hat.

Die Fragebdgen werden mit einer Abfragefolge in die Datenbank importiert. Dabei
werden sowohl neue Koordinaten als auch die Daten selbst beriicksichtigt. Dieser
Prozess wurde deutlich vereinfacht.

Sowohl die Datenbank MDBI als auch die Excel-Pivottabellen wurden auf Office 2007
bzw. 2010 angepasst, wodurch die Zugriffe von Excel auf Access und umgekehrt
wieder einwandfrei funktionieren.

Der Importprozess wurde mit Testdaten und tatséchlichen Daten kontrolliert und die
Daten auf Konsistenz gepruft. Die Makros und Auswertungsvorlagen (Pivottabellen)
wurden Uberprift und angepasst.

Die Dokumentation der Datenbanken und ihrer Benutzung ist Giberarbeitet und findet
sich im Anhang. Die Checkliste zum Datenimport aus dem Vorgangerprojekt wurde
durch die Vereinfachung des Datenimportes deutlich verkirzt.

Die Befragung erfolgte in mehreren Schritten: Die Unternehmen wurden entweder zunachst
per Telefon oder per E-Mail Uber das Projekt informiert und um Teilnahme gebeten. Entwe-
der sendeten die Unternehmen dann eine die ausgefillten Fragebdgen zuriick oder die Teil-
nehmer mussten mehrfach erinnert werden. Im Rahmen dieser Nachfassaktion gingen die
meisten Fragebogen ein. Bei Unternehmen, die bereits am Vorgéangerprojekt teilgenommen
hatten, war es in der Regel leichter, diese zur erneuten Teilnahme zu gewinnen. Hier war
sicherlich hilfreich, dass die betreffenden Personen in der Vergangenheit den vertraulichen



Umgang der AMI mit ihren Daten erfahren hatten. Auch war samtlichen beteiligten Unter-
nehmen der Schlussbericht aus dem Vorgangerprojekt zugeschickt worden, so dass das
Ergebnis der Befragung — an dem sie auch maf3geblich durch ihre Beteiligung mitgewirkt
hatten — flr sie nachvollziehbar war. Eine Aufwandsentschadigung, wie sie im Vorgangerpro-
jekt gezahlt worden war, stellte sich fur die Gewinnung der Beteiligten als nicht erforderlich
heraus. Kein einziger Betriebsleiter forderte eine Aufwandsentschadigung fir das doch teil-
weise aufwandige Ausfillen des Fragebogens. Bei der Entscheidung zur Teilnahme an der
Befragung stellte sich der gute Kontakt zu den Unternehmen als maf3geblich heraus. Auch
die Zusicherung, die Projektergebnisse nach Abschluss des Projektes zu erhalten, erhéhte
die Beteiligungsbereitschaft. Noch vor Abschluss des Projektes haben bereits einige Be-
triebsleiter nach den Ergebnissen gefragt.

Fur das vorliegende Projekt wurden 200 Unternehmen kontaktiert, nicht alle zeigten sich zur
Teilnahme bereit. 150 der Unternehmen erhielten den Fragebogen bzw. die Einverstandnis-
erklarung zur Freigabe der an das Statistische Bundesamt gemeldeten Importdaten. Insge-
samt wurden 45 vollstandig ausgefullten Fragebdgen zuriick gesendet. Bei 150 angeschrie-
benen Betrieben lag die Riucklaufquote damit bei gut 30 %. Hier sind die Einverstandniser-
klarungen der Betriebe zur Freigabe der Au3enhandelsstatistik noch nicht bertcksichtigt.
Werden diese 14 Betriebe dazu genommen, lag die Ricklaufquote bei 39 %.

Um den Interviewpartnern die Eintragung in den Fragebogen zu erleichtern, wurde der Fra-
gebogen bei bereits bekannten Unternehmen auf das Unternehmensprofil angepasst und
entsprechend gekirzt. Das machte die Bearbeitung des Excel-Fragebogens deutlich einfa-
cher.

Wichtig fiir eine gelungene Befragung bzw. Beteiligung der Betriebe war es, einen Zeitpunkt
abzupassen, indem die Kontaktperson auch ausreichend Zeit fiir ein Gesprach hat. Der Be-
ginn des Projektes im Juli 2013 stellte sich als unguinstig heraus, weil viele Unternehmen zu
diesem Zeitpunkt in der Ernte steckten oder mit der Vermarktung ihrer Produkte beschéftigt
waren. Das hat in vielen Fallen dazu gefuhrt, dass bei der ersten Kontaktaufnahme zwar
prinzipiell die Bereitschaft zur Teilnahme vorhanden war, aber eine Riicksendung dann nicht
kurzfristig in Aussicht gestellt wurde. Tatsachlich gingen noch Antworten bis zum Februar
2014 bei der AMI ein. Auch diese wurden fir das vorliegende Projekt noch berticksichtigt.

Einige Unternehmen importieren nicht selbst, sondern lassen die Oko-Produkte tiber Impor-
teure ins Land holen. Um keine Doppelnennungen zu erhalten, wurden alle befragten Unter-
nehmen gebeten, ihre Eigenimporte gesondert von den zusatzlich vom Unternehmen ge-
handelten aber nicht selbst importierten Mengen zu nennen. Bei Getreide und Olsaaten
brachten die Hinweise einiger Getreideexperten die Projektpartner dazu, sich schwerpunkt-
mafig an die Muhlen zu wenden. Diesen kommt bei dem importierten Getreide als Verarbei-
ter eine Flaschenhalsfunktion zu. Einige der groRten Oko-Getreidemiihlen Deutschlands ha-
ben sich an der Befragung beteiligt, grol3ere Getreide-Importmengen kamen durch die in 2.2
aufgefiihrten AulRenhandelsdaten des Statistischen Bundesamtes hinzu.

Auch bei Kartoffeln lie3 sich durch die vorab mit Marktkennern gefiihrten Telefonate feststel-
len, dass sich manche Abpacker verschiedener Oko-Einkaufsorganisationen bedienen, die
im Ausland die Betreuung der Landwirte bernehmen und diese Produktion dann ins Land
holen. Teilweise kaufen diese Organisationen jedoch die Importware nicht direkt, sondern
holen sie Uber in- und auslandische Importeure nach Deutschland. Um Mehrfachnennungen
zu vermeiden, wurden die wichtigsten Marktbeteiligten befragt und die erfolgten Mengen-



nennungen nach Ricksprache mit den Unternehmen zu einer Gesamtimportmenge auf-
summiert. In Erganzung zum Vorgangerprojekt wurde bei Kartoffeln auch Kontakt zu Expor-
teuren in Osterreich aufgenommen, um die erfolgten Importnennungen der beteiligten Be-
triebe zu verifizieren.

Zuletzt mussten die eingesammelten Fragebégen auf Vollstandigkeit Uberprift werden.
Durch weitere Kontaktaufnahme mit dem Interviewpartner lieRen sich erkennbare Fehler
nach der Befragung oft noch beheben.

Im Vorgéangerprojekt war auf die eingehende Befragung von Apfelimporteuren verzichtet
worden, weil damals auf Ergebnisse des BOLN-Projektes "Auslandisches Angebot an 6kolo-
gischen Apfeln: Bedeutung fiir deutsche Oko-Apfelerzeuger" (FKZ 080OE110) (Zander 2011)
zurlickgegriffen werden konnte. Im Rahmen dieses Projektes waren auch die Angebotsmen-
gen in- und auslandischer Oko-Apfelerzeuger auf dem deutschen Markt untersucht worden.
Im Vordergrund der Vorgédngeruntersuchung stand das Wirtschaftsjahr 2009/10. Fir die im
vorliegenden Projekt relevanten Wirtschaftsjahre nach 2009/10 konnten diese Daten nicht
herangezogen werden.

Daher nahm die AMI mit den Vertretern des Europaischen Bioobst-Forums (EBF) Kontakt
auf, klarte diese umfassend lber die Projektzielsetzung auf und bat um Mithilfe. Das EBF
prasentiert rund Zweidrittel der westeuropaischen Oko-Apfelernte und setzt sich aus Erzeu-
gern und Erzeugerorganisationen aus Deutschland, Italien, Osterreich, Frankreich, Belgien
und den Niederlanden zusammen. Die Mitglieder des EBF erklarten sich bei ihrer Mitglieder-
treffen im November 2013 bereit, das Projekt mit Datenlieferungen zu unterstitzen. Im Ge-
genzug entwickelte die AMI auf Wunsch des EBF einen speziell auf Apfel abgestimmten
Fragebogen, in dem zusatzlich die Sorten ausgewiesen waren. Von 15 angeschriebenen
Unternehmen nannten 8 ihre Import- bzw. Exportmengen nach Deutschland. Gefragt wurden
sowohl inlandische Oko-Apfel-Importeure als auch auslandische Exporteure.

Durch die Zusammenarbeit mit dem EBF liel3en sich die europaischen Handelsstréme relativ
gut ermitteln. Allerdings wurden die Importmengen aus Ubersee nicht abgedeckt. Dazu wur-
den weitere Importeure mit dem sonst Ublichen Fragebogen gefragt, bzw. aus den GfK-
Haushaltspaneldaten Importmengen abgeleitet — siehe Kapitel 2.6.

Das Haushaltspanel der Gesellschaft fur Konsumforschung (GfK) liefert Daten zu den Ein-
kaufen der privaten Haushalte in Deutschland. Im Rahmen dieses Panels erfassen rund
30.000 private Haushalte in Deutschland ihre gesamten Einkaufe an schnelldrehenden Kon-
sumgutern mit Handscannern in ihrer Wohnung. Zur Erfassung von loser Ware stellt die GfK
ca. 13.000 Panelhaushalten (Frischepanel) ein Codebuch mit vordefinierten Strichcodes zur
Verfugung. Die Haushalte berichten tiber Einkaufsmenge, Preis, Einkaufsstétte und Erzeu-
gungsart. In Bezug auf die Erzeugungsart der Frischeprodukte — bei diesen Produkten han-
delt es sich in der Regel um uncodierte Ware — obliegt es dem Haushalt die Einteilung in
konventionelle und 6kologische Erzeugung vorzunehmen. Fir frische Kartoffeln, Gemiise,
Obst sowie Eier liefert das GfK-Haushaltspanel auch Informationen zu den Herklinften, da
das Herkunftsland fur diese Produkte am Verkaufsort angegeben werden muss. Somit kon-
nen die Panelteilnehmer Angaben beziiglich der Herkunft machen. Durch diese zusatzliche



Information war es moglich, die Daten des GfK-Frischepanels als zusatzliche Datenquelle
innerhalb des vorliegenden Forschungsprojektes zu nutzen und die Importmengen von fri-
schem Kartoffeln, Obst und Gemuse sowie Eiern nach Herkunftslandern quantifizieren zu
kénnen. Bezogen auf die Frischeprodukte Tomaten, Salatgurken, Paprika, Zucchini sowie
Eier kamen mangels entsprechender Befragungsergebnisse bzw. Datenquellen ausschliel3-
lich die GfK-Paneldaten zum Einsatz. Im Fall von Kartoffeln, M6hren, Zwiebeln, Bananen
und Apfeln wurde zur Bestimmung der Importmengen die Datenquellen GfK-Frischepanel
und Befragung von Importeuren sowie Exportstatistiken kombiniert. Bei dem Auftreten von
widerspruchlichen Ergebnissen wurde im Einzelfall entschieden, welche Datenquelle die rea-
litatsnéheren Ergebnisse liefert. Hierzu flossen Beurteilungen von Experten ein.

Das Haushaltspanel ist eine bedeutende Quelle im Hinblick auf die Analyse des Einkaufs-
verhaltens privater Haushalte und somit auch der Analyse der Nachfrage nach Oko-
Produkten. Eine 100-prozentige Abdeckung des Gesamtmarktes ist jedoch nicht gegeben.
So werden im Rahmen des Haushaltpanels der Au3er-Haus-Konsum sowie die Nachfrage
der GrolRverbraucher nicht erfasst. Aber auch der private Konsum der Haushalte in Deutsch-
land wird nicht zu 100 % abgedeckt, da Einkaufsakte vergessen werden. Bei der Abbildung
von Oko-Einkaufen kommt erschwerend hinzu, dass deren Abdeckung geringer ist als die
der Eink&aufe von konventionellen Produkten. Verbraucher konsumieren teilweise Oko-Ware
ohne dass ihnen dies bewusst ist® (BIEN und MICHELS 2007, S. 12). Somit kann es bei fri-
scher uncodierter Ware wie Obst, Gemuse und Kartoffeln zu fehlerhaften Eingaben durch die
Kunden kommen (SCHAACK et al. 2011, S. 18). Zudem zeichnen sich Panelteilnehmer laut
BIEN und MICHELS (2007, S. 12) eher durch eine ausgepragte Preissensibilitat aus. Weiterhin
thematisieren die Autoren, dass der Naturkostfachhandel (NKH) in einem Haushaltspanel
unterreprasentiert ist. Zum einen sind die Kunden kritisch bei der Weitergabe von Einkaufs-
daten. Zum anderen werden im NKH haufig nur kleinere Einkaufe mit weniger Produkten
getatigt, die einer hoheren Vergessenheitsrate unterliegen (BIEN und MICHELS 2007, S. 13).
Dieser Problematik entgegen wirkt die durch die GfK zu Beginn des Jahres 2013 eingefihrte
neue Gewichtungsmethode ,Response Weighting and Penetration Correction (RP)". Durch
.Response Weighting“ werden diese kleineren Einkaufe hochgewichtet. Dadurch kénnen im
Panel unterschatzte Geschaftstypen wie der NKH besser abgedeckt werden. Zudem wird die
Gewichtung auch auf die Kauferfacts umgelegt (,Penetration Correction®), damit es nicht
allein zur Erhéhung der Mengen kommt (GfK 2012).

Vor Einfuhrung der neuen Gewichtungsmethode wurde von einer 66-prozentigen Abdeckung
der Oko-Einkaufsmengen fiir Frischewarengruppen durch das GfK-Haushaltspanel ausge-
gangen (BIEN und MICHELS 2007). Zudem ermittelten SCHAACK et al. (2011) in ihrem Projekt
Hochrechnungsfaktoren fur ausgewahlte Produkte, um eine Annaherung der Paneldaten an
die realen Einkaufsmengen gewahrleisten zu kénnen. Diese Hochrechnungsfaktoren konn-
ten allerdings im Rahmen des vorliegenden Projektes nicht direkt angewendet werden, da
die neu gewichteten Paneldaten eine bessere Abdeckung aufweisen als die zuvor ausgewie-
senen Einkaufsmengen. Der Vergleich der Panelmengen, basierend auf der Hochrech-
nungsmethode RP, mit den hochgerechneten Daten aus dem BOL-Projekt 090E065
(ScHAACK et al. 2011) zeigt, dass sich die neu gewichteten Daten den von SCHAACK et al.
(2011) geschatzten Daten anndhern, aber immer noch unterhalb dieser Werte liegen. Somit

> BIEN und MICHELS (2007, S. 12) weisen in ihrer Ausarbeitung daraufhin, dass das unbewusste Ein-
kaufen von Oko-Produkten auch in der Grundgesamtheit der Haushalte prasent sein durfte.



ist auch weiterhin eine Hochrechnung der GfK-Paneldaten notwendig, um realitdtsnahe Ein-
kaufsmengen von Oko-Lebensmitteln abbilden zu kénnen.

Zur Ermittlung von realistischen Einkaufsmengen hat sich die AMI an den Ergebnissen von
SCHAACK et al. (2011) orientiert. Dabei wurden die von Schaack et al. (2011) ermittelten
Mengen als ZielgroRe gewéhlt, d.h. es wurde davon ausgegangen, dass es sich hierbei um
die tatsachlichen Nachfragemengen handelt. Zu diesen Mengen wurden die neu gewichteten
Paneldaten ins Verhaltnis gesetzt und neue Hochrechnungsfaktoren ermittelt. Mit Hilfe dieser
Faktoren wurde die Nachfrage nach den einzelnen Produkten fur das Wirtschaftsjahr
2011/12 geschatzt. Diese Vorgehensweise soll nachfolgend veranschaulicht werden:

Tabelle 1: Hochrechnung der neu gewichteten GfK-Paneldaten am Beispiel Oko-
Tomaten

Menge ohne RP x Faktor (Schaack et al. 2011, S. 19) = Hochgerechnete Menge ohne RP
Menge mit RP x 100 / Hochgerechnete Menge ohne RP = Neuer Hochrechnungsfaktor
Menge mit RP x neuer Hochrechnungsfaktor = Hochgerechnete Menge mit RP

Beispielrechnung - Oko-Tomaten

15.328tx 1,5 =22.992t
18.471tx 100/ 22.992 t =1,2
18.471tx 1,2 =22.165t

Quelle: Eigene Berechnung.

Dieses Vorgehen wurde fur alle Frischeprodukte (Kartoffeln, Méhren, Trockenzwiebeln, To-
maten, Salatgurken, Paprika, Zucchini, Bananen, Apfel und Eier) fiir das Wirtschaftsjahr Ju-
li 2011 bis Juni 2012 bzw. August 2011 bis Juli 2012 tber alle Geschéftstypen hinweg vor-
genommen und auf die weiteren Beobachtungsjahre Ubertragen. Diese Vorgehensweise
wurde aus Grinden der Praktikabilitat gewahlt. Eine nach verschiedenen Geschéftstypen
differenzierte Berechnung von Hochrechnungsfaktoren wére tiber den Forschungsinhalt des
Projektes hinausgegangen. Weiterer Forschungsbedarf besteht darin, die absoluten Ver-
kaufsmengen von Oko-Produkten in den verschiedenen Einkaufsstatten zu bestimmen.
Desweiteren ware bei vielen Produkten eine differenzierte Hochrechnung nach Herkunfts-
landern notwendig.

Bei einigen Produkten gibt es eine grof3e Liicke zwischen deutscher Produktionsmenge und
den aus dem GfK-Haushaltspanel hochgerechneten Einkdufen mit Herkunft Deutschland der
privaten Haushalte. Fur Obst, Gemise und Kartoffeln liegen Uber die Strukturdatenerhebung
bzw. vom Statistischen Bundesamt Produktionsmengen in Deutschland vor, die deutlich Gber
den Einkaufsmengen der privaten Haushalte liegen. Die Licke, die sich aus Ernteverlusten,
Marktverlusten, Export und Verkauf an Gro3verbraucher zusammensetzt, ist in ihren Einzel-
heiten schwer zu bestimmen. Anhaltspunkte geben die Warenstromanalysen aus dem kon-
ventionellen Markt fir Kartoffeln (ZMP 2005) und Obst und Gemiise (BEHR 2012). Demnach
wurden bei konventionellen Speise-Kartoffeln 80 % an die privaten Haushalte und 20 % an
GrolRverbraucher verkauft. Bei konventionellem Gemuse wird der GroR3verbraucheranteil
ebenfalls auf 20 % geschatzt. Bei Oko-Gemiise dirften diese Anteile geringer sein. Die
Marktverluste werden bei konventionellem Gemiuse auf 11 % geschatzt, eine GrélRenord-
nung die bei Oko-Gemiise ahnlich hoch sein diirfte.



Die Angabe zu den Herkinften der gekauften Produkte erfolgt in der Regel tiber ein Dialog-
feld. Dem Haushalt steht eine Landerliste zur Auswahl. Diese Auswahl ist von dem jeweili-
gen Produkt abhéngig, wobei die Hauptlieferlander nicht auf die Erzeugungsart konventionell
oder 6kologisch abgestimmt sind. So kommt es vor, dass ein fiir ein Oko-Produkt bedeuten-
des Herkunftsland nicht in der Landerliste aufgeftuhrt ist, da es fur das konventionelle Pen-
dant keine Bedeutung besitzt. Zum Beispiel spielen dsterreichische Kartoffeln am konventio-
nellen Markt keine Rolle und tauchen daher nicht in der Landerliste auf, sind fiir den Oko-
Markt aber die bedeutendste Herkunft in der Lagersaison. Hinzukommen fehlerhafte Anga-
ben im Einzelhandel. AuRerdem kann davon ausgegangen werden, dass die Haushalte Feh-
ler bei der Herkunftsangabe machen. So werden z.B. Produkte als aus deutscher Herkunft
stammend klassifiziert, obwohl aufgrund der Saisonalitéat eindeutig ist, dass es sich nicht um
deutsche Ware handeln kann. Aus den genannten Grinden sind die Herkunftsangaben nicht
uneingeschrankt verwendbar und die Einkaufsmengen von Apfeln, Salatgurken, Tomaten,
Paprika, Zucchini wurden saisonbereinigt. Entsprechend wurden bei Apfeln, die in den Mo-
naten Juni und Juli als deutsche Ware gekennzeichnet waren, den sonstigen auslandischen
Herklnften zugeordnet. Bei Salatgurken und Zucchini betraf es die Monate November bis
Mai, bei Tomaten und Paprika wurden die im Zeitraum November bis Juni als aus deutscher
Produktion stammende Ware den sonstigen auslandischen Herklnften hinzuaddiert.

Bei Eiern erfolgt die Eingabe des Herkunftslandes hingegen nicht tber ein Dialogfeld, son-
dern Uber Einscannen der entsprechenden Information aus dem Codebuch. Eier sind mit
einem Stempel versehen, aus dem das Herkunftsland und die Haltungsform hervorgehen.
Diese Informationen kénnen durch die Haushalte tber das Codebuch eingescannt werden.

Bei den Milch- und Molkereiprodukten erhielt die AMI hahezu keine Antworten von Molkerei-
en in der Befragung, bzw. keine Einverstandniserklarung zur Nutzung der Auf3enhandelsda-
ten. Daher konnten die Befragungsergebnisse nicht genutzt werden und die AMI bediente
sich einer schon im Vorgangerprojekt 09OEOQ65 erprobten und hier verfeinerten Methode.
Schon seit 2010 hat die AMI in Zusammenarbeit mit Bioland deutschlandweit die Herkunft
der Milch- und Molkereiprodukte mit Hilfe eines Store Checks erfasst. Neu waren die zusétz-
lichen Partner Demeter und das Kompetenzzentrum Okolandbau Niedersachsen, durch de-
ren Mitarbeit die Erfassung fast deutschlandweit gelungen war. An den Standorten Augs-
burg, Bonn, Berlin, Hamm, Oppenheim/Darmstadt, Rendsburg, Visselhtvede und Wernau
(bei Stuttgart) wurden die Molkereisiegel der einzelnen Milch- und Molkereiprodukte in den
jeweils verschiedenen Key Accounts erfasst. Dadurch lasst sich feststellen, von welcher
Molkerei beispielsweise die Frischmilch bei Edeka an den verschiedenen Standorten in
Deutschland kommt. Neben Molkereisiegel werden auch noch Preis, PackungsgrofRe und
Fettgehalt fur die Produkte Frischmilch, H-Milch, Naturjoghurt, Fruchtjoghurt, Quark, Butter,
Sahne und neu auch die verschiedene Kasearten erfasst.

Diese Ergebnisse wurden verrechnet mit Daten aus dem GfK-Haushaltspanel Giber die Ver-
kaufsmengen nach Key Account und Nielsen-Region fiur die einzelnen Milch- und Molkerei-
produkte. Dabei wurde - mangels detaillierterer regionaler Daten - unterstellt, dass die Mol-
kereisiegel innerhalb einer Nielsen-Region gleich waren. So liel3 sich berechnen, welche
Mengen eines bestimmten Produktes von den einzelnen Molkereien stammten.

Die meisten deutschen Molkereien verarbeiten vor allem deutsche Milch. Bei auslandischen
Molkereisiegeln zum Beispiel aus Danemark und Osterreich wird diese Milchmenge der aus-



landischen Herkunft zugeordnet. Einige deutsche Molkereien importieren aber auch Roh-
milch, die am Molkereisiegel nicht erkennbar ist. Die jeweilige auslandische Teilmenge wird
dann der ausléandischen Herkunft zugeordnet.

Nicht bertcksichtigt und insbesondere bei Milch- und Molkereiprodukten aber bedeutend
sind die Exporte. Diese mussten von der gesamten Produktionsmenge noch abgezogen
werden, waren aber im Rahmen dieses Projektes nicht ermittelbar.

In diesem Arbeitspaket haben AMI und FiBL die Produktionsentwicklungen in den fir
Deutschland relevanten Landern ermittelt. Nur in einem Teil der Lander stehen tatséchlich
Daten Uber Produktionsmengen fir pflanzliche Produkte zur Verfliigung. Fir die anderen re-
levanten Lieferlander haben FiBL und AMI fiir das OrganicDataNetwork eine Abfrageroutine
entwickelt, mit der Plausibilititschecks Uber Ertragsentwicklungen im Vergleich mit konventi-
onellen Ertragen der einzelnen Lander genauso wie im Vergleich mit klimatisch ahnlichen
Nachbarlandern durchgefiihrt werden kdnnen. Diese Plausibilitdtschecks wurden fur dieses
Projekt zu Berechnungsroutinen abgewandelt, mit deren Hilfe die Produktionsmengen in den
verbleibenden Landern errechnet werden konnten.

Alle Produktionsmengen pflanzlicher Produkte basieren auf der weltweiten Datensammlung
World of Organic des FiBL und der dazu gehdrigen Datenbank Bioglobal.mdb. Dort sind
Oko-Flachen, wenn vorhanden mit Umstellungsflachen, klassifiziert nach Kulturen enthalten,
aullerdem die Produktionsmengen vieler Produkte. Die européischen Daten stammen zum
gréRten Teil aus der Datenbank von Eurostat °~ dem Statistischen Amt der Europaischen
Union. Hinzu kamen verschiedenste nationale Quellen.

Um Oko-Anteile in den Landern und bei den einzelnen Kulturen zu ermitteln, werden auRer-
dem Daten zum konventionellen Landbau und zu der jeweiligen gesamten Produktionsmen-
ge und Durchschnittsertragen erfasst. Diese Daten zum konventionellen Landbau weltweit
stammen zum lUberwiegenden Teil aus der Datenbank der Food and Agriculture Organisati-
on oft he United Nations (FAO) *.

Um Produktionsmengen fir Lander ohne Produktionsdaten zu schatzen, wurden die umge-
stellten Flachen und Ertrage fir konventionelle Produkte zu Grunde gelegt. Da die Ertrage in
Oko-Betrieben meist geringer sind als in konventionellen, wurden diese mit den Faktoren 0,7
bzw. 0,8 multipliziert. DE PONTI et al. (2012) ermittelten in einer Meta-Analyse aus 362 Studi-
en eine Ertragsliicke zwischen Oko- und konventioneller Landwirtschaft von durchschnittlich
20 %. Dabei wurde allerdings klar, dass in intensiven Landwirtschaften Europas mit groBem
Dungemitteleinsatz in der konventionellen Landwirtschaft die Ertragsliicke grof3er ist, so dass
fur solche Lander eine Ertragslicke von 30 % angenommen wurde. AuRerdem wurden die
Durchschnittsertrage jeweils mit klimatisch &hnlichen Nachbarlandern verglichen, wodurch
sich weitere Anpassungen ergaben.

® Eurostat — Datenbanken online unter
http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page/portal/statistics/search_database
* FAO - Food and Agriculture Organisation of the United Nations - Downloads unter faostat.fao.org



In 39 Staaten Europas (28 EU-Lander + 4 EFTA Lander + 2 Kandidaten (Mazedonien, Tr-
kei) + 5 potenzielle Kandidaten (Albanien, Bosnien + Herzegowina, Montenegro, Serbien,
Kosovo)) sieht die Datenverfiigbarkeit so aus:

39 Lander: Flache insgesamt (vollstandig umgestellte Flache und Flache in Umstel-
lung)

35 Lander: Bodennutzung

35 Lander: Tierhaltung

28 Lander: Produktionsmengen (in unterschiedlichem Detailierungsgrad)

3 Lander: Import/Exportmengen

Aus der obigen Zusammenstellung zur Datenverfligbarkeit nach Landern ist ersichtlich, dass
nur ein Teil der européischen Lander Produktionsdaten ermittelt. Allerdings decken auch die
vorhandenen Daten selten alle hier relevanten Produkte und Zeitraume ab. Auch die Daten
zur Tierhaltung sind oft sehr lickenhaft. Denn allein aus der Anzahl der Rinder I&sst sich
nicht ermitteln, wie viele davon Milchkiihe sind, oder wie viele Tiere pro Jahr zur Fleischpro-
duktion geschlachtet werden.

Hervorzuheben ist, dass die so berechnete (potenzielle) Produktion nicht den tatsachlich
verfligbaren Mengen entsprechen muss. Verluste bei Anbau, Ernte, Transport und Weiter-
verarbeitung kdnnen die verfiigbaren Mengen erheblich reduzieren. Dies wurde teilweise
deutlich beim Vergleich der berechneten Produktionsmengen mit den exportieren Mengen
von Produkten, die in einem Land allein fir den Export bestimmt sind, wie beispielsweise
Bananen. AuRerdem werden die Produktionsmengen mit unterschiedlichen Methoden erho-
ben oder geschéatzt. Wahrend beispielsweise die deutsche Getreideernte anhand von Fla-
chen und Durchschnittsertréagen in den Bundeslandern hochgerechnet wird, ermittelt
FranceAgriMer in Frankreich nur die von den Muhlen und Futtermittelherstellern aufgenom-
mene Menge. Direkt im Betrieb oder Nachbarbetrieb meist als Futter verwendete Mengen
bleiben aulien vor. Deshalb sind die franzdsischen Produktionsmengen und Ertrége allein
schon wegen der verwendeten Methode kleiner. Auch in L&ndern, die den grof3ten Teil ihrer
Oko-Produktion exportieren und wo deshalb Produktions- und Exportmenge nicht allzu ver-
schieden sein durften, klafften die Werte teilweise erheblich auseinander.

Mit den oben genannten Ansétzen lasst sich der Flickenteppich der lickenhaften Datenlage
teilweise schlieRen. Wenn aber Angaben zu den Oko-Flachen nach Nutzungsart fehlen, oder
weder Angaben zu konventionellen Ertragen oder aus den Nachbarlandern vorliegen, blei-
ben Licken. Fir einige Lander existieren nur Angaben eines Teils der in dem Land tétigen
Kontrollstellen. In solchen Fallen lassen sich keine belastbaren Daten zu Produktionsmen-
gen ermitteln. Dies ist zum Beispiel bei Russland der Fall, und das, obwohl bekannt ist, dass
von dort immer wieder Oko-Getreide nach Deutschland kommt.

Eine Betrachtung nach Produkten in den verschiedenen Landern ist jeweils in Kapiteln 4 zu
finden. Der Vergleich der Produktionsmengen der europdaischen Lander und wichtigsten Lie-
ferlander fur die einzelnen Produkte bezieht sich in den meisten Fallen auf das Jahr 2012. Im
OrganicDataNetwork haben FiBL und AMI gemeinsam mit den Projektpartnern Produktions-
mengen fir 2012 erhoben und mit Qualitatschecks mehrfach geprift. Daher sind diese Da-
ten auch vollstandiger als fir das Jahr 2011, welches das eigentliche Bezugsjahr zu den hier
dargestellten Importmengen wére. Da die 2012er Daten auRerdem aktueller sind, hat sich
das Projektteam daher entschieden, fiir die Landervergleiche 2012er Daten zu verwenden.



Nur wenige Lander ver6ffentlichen getrennte Exportstatistiken fiir Oko-Lebensmittel. Dazu
gehoren Argentinien und Danemark. Argentinische Exporte spielen fur Kernobst, Zwiebeln
und teilweise Olsaaten inkl. Sojabohnen eine Rolle. Sie sind in die Auswertung der einzelnen
Produkte eingeflossen. Danmarks Statistik veroffentlicht frei verfigbar jahrlich die Gesamt-
exportwerte nach Landern und Produkten, nicht aber nach Produkten je Land. Da diese Da-
ten aber kostenpflichtig verfigbar sind, hat die AMI fir dieses Projekt erstmals Daten zu Ex-
portmengen aus Danemark nach Deutschland je Produktgruppe bezogen. Die Meldungen
zur danischen AuRRenhandelsstatistik erfolgen aufgrund einer Verordnung nach Oko- und
konventionellen Produkten getrennt. Die Einfihrung dieser Meldepflicht ware auch fir
Deutschland wiinschenswert.

Im Folgenden sind die Quellen und Schatzmethoden der einzelnen im Projekt betrachteten
Lander aufgelistet.

Tabelle 2: Quellen und Schatzmethoden zur Produktionsdatenermittlung in den ein-
zelnen Landern

Land | Gesamtflachen Umstellungs- Produktion Export
mit Bodennut- | flache
ung
Argentinien | SENASA Keine Daten Export plus In- SENASA
landsverbrauch
laut SENASA
Australien Gesamtflache : Keine Daten Keine, bzw. teil- Keine, bzw. teilweise
AQIS; Boden- weise bei BFA bei BFA (2012)
nutzung Re- (2012), keine re-
port der Biolo- gelmaRige Erfas-
gical Federati- sung
on of Australia
(BFA 2012),
keine kontinu-
ierliche Erfas-
sung.
Belgien Eurostat Eurostat AMI/FIBL Schat- Keine Daten

zung mit nieder-
landischen und
deutschen Ertra-
gen
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Land ' Gesamtflachen  Umstellungs- = Produktion Export
mit Bodennut-  flache
zung
Brasilien Keine kontinu- i Daten von AMI/FiBL- Keine Daten (Aul3er
ierliche Daten- | Organics Bra- | Schatzung mi 80 zum gesamten Ex-
erhebung; Da- : sil von 2007 % des Gesamter- portwert)
ten zur Bo- trages nach FAO
dennutzung
vom Landwirt-
schaftsminister
ium von 2006;
Daten zur
Okoflache ins-
gesamt von
Organics Bra-
sil von 2007
Bulgarien Landwirt- Eurostat Bioselena (Anbau-
schaftsminister verband) — tieri-
ium, Eurostat sche Produkte,
Eurostat pflanzli-
che Produkte
Chile ODEPA Keine Daten AMI/FIiBL Schat- Servicio Agricola y
(Oficina de zung mit 80 % des | Ganadero, Chile
Estudios y Gesamtertrages
Politicas nach FAO bzw.
Agrarias), eine niedrigsten Ertra-
Behorde des ges bei FAO
Landwirt-
schaftsminister
iums , Chile,
nur vollstandig
umgestellte
Flache
China  Angaben zur  Angaben zur  Chinese Chinese Agricultural
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Gesamtflache
nach der Akk-
reditierungs-
behorde
CNCA (von
2008)

Umstellungs-
flache insge-
samt nach der
Akkreditie-
rungsbehdrde
CNCA (von
2008)

Agricultural Univer-
sity, Annahme auf-
grund fehlender
Angaben zur Bo-
dennutzung, dass
Exportmenge Eu-
ropa = Produkti-
onsmenge; die
tatséchliche Pro-
duktionsmenge

durfte héher liegen.

University, nach Oko-
Kontrollstellen




Land ' Gesamtflachen = Umstellungs- = Produktion Export
mit Bodennut-  flache
zung
Costa Rica | Ministerio Keine Daten AMI/FiBL Schét- Ministerio Agricultura
Agricultura 'y zung mit 80 % des | y Ganaderia, Servicio
Ganaderia, , Gesamtertrages Fitosanitario del
Servicio nach FAO Estado
Fitosanitario
del Estado, nur
vollstandig
umgestellte
Flache
Danemark | Eurostat Eurostat AMI/FIBL Schét- Statistics Denmark
zung mit schwedi-
schen Ertrégen
Deutsch- AMI Struktur- Keine Daten Getreideerntemen- : Keine Daten
land datenerhebung genschatzung plus
Strukturdatenerhe-
bung, BLE fir
Milchproduktion
Dominikani - Oficina de Oficina de AMI/FIBL Schét- Oficina de control de
sche control de control de zung mit 80 % des  agricultura organica
Republik agricultura agricultura Gesamtertrages de la SEA
organica de la : organicadela : nach FAO
SEA SEA
Ecuador GTZ GTZ AMI/FiBL Schét- Agrocalidad,
zung, mit 80% des - CONSOLIDADO DE
Ertrags laut EXPORTACION DE
FAOSTAT PRODUCTOS
ORGANICOS, GTZ
Estland Eurostat Eurostat Eurostat Eesti Mahe (Vermark-
tungsorganisation)
Finnland Eurostat Eurostat Eurostat Keine Daten
Frankreich - Eurostat Eurostat Agence Bio und Keine Daten
FranceAgriMer
Griechenla | Eurostat Eurostat AMI/FIBL Schéat- Keine Daten
nd zung mit 80 % des

Gesamtertrages
nach FAO




opment (MPS)

opment (MPS)

Land ' Gesamtflachen = Umstellungs- = Produktion Export
mit Bodennut-  flache
zung
Indien Gesamtflache | Umstellungs- Yadav & Kumar AMI/FiBL Schéatzung
laut zustandi- | flache gesamt, | Menon bzw. 3 % der gesamten
ger Behdrde aber keine AMI/FIiBL Schat- Oko-Produktion wird
APEDA, keine : Angaben zur zung mit Ertrdgen : exportiert
Angaben zur Nutzung von Yadav & Ku-
Bodennutzung mar Menon
Irland Department of - Department of - AMI/FIBL Schat- Keine Daten
Agriculture Agriculture zung mit engli-
Fisheries and Fisheries and schen Ertragen,
Food Food tierische Produkte
Eurostat
Israel Plant Protec- Angaben zur Plant Protection Plant Protection and
tion and In- Umstellungs- and Inspection Inspection Services
spection Ser- flache ohne Services
vices. Bodennut-
zungsdetails.
Italien Eurostat, Si- Eurostat, Si- AMI/FIBL Schét- Keine Daten
nab nab zung mit spani-
schen Ertragen
bzw. 70 % des
Gesamtertrages
nach FAO
Kanada Canadian Daten nur zur ~ AMI/FiBL Schét- Canadian Wheat
Organic Umstellungs- zung mit 70 % des - Board
Growers flache insge- Gesamtertrages
samt, nicht nach FAO
aufgeschlis-
selt nach Kul-
turen
Kolumbien - Minagricultura, - Daten liegen AMI/FIiBL Schat- Keine Angaben
Landwirt- vor, aber nicht - zung mit 80 % des
schaftsminister : aufgeschlis- Ertrags nach
ium selt nach Kul- @ FAOSTAT
turen.
Kroatien Ministry of Ministry of Ministry of Agricul- - Keine Angaben
Agriculture, Agriculture, ture, Fisheries and
Fisheries and  Fisheries and  Rural Development
Rural Devel- Rural Devel- (MPS)




terium

Land ' Gesamtflachen = Umstellungs- = Produktion Export
mit Bodennut-  flache
zung
Lettland Eurostat Eurostat Eurostat AMI Schétzung nach
Befragung von Expor-
teuren
Litauen Eurostat Eurostat Eurostat AMI Schétzung nach
Befragung von Expor-
teuren und
Agriculture and Food
Market Information
System.
Marokko IAM Bari / Keine Daten IAM Bari / MOAN Keine Daten
MOAN, nur
vollstandig
umgestellte
Flache
Mexiko Universidad Keine Daten AMI/FIBL Schat- Keine Daten
Auténoma zung mit 80 % des
Chapingo, nur Gesamtertrages
vollstandig nach FAO
umgestellte
Flache
Neusee- Gesamtflache  Keine Anga- Keine Angaben; Exportwerte liegen
land geman Grice ben Schatzung auf- vor, aber keine Men-
etal. 2010 grund fehlender gen.
Bodennutzungsan-
gaben nicht mdg-
lich.
Niederlan-  Eurostat Eurostat z.T. Eurostat, z.T. Keine Daten
de AMI/FiBL Schat-
zung mit deutschen
Ertragen
Norwegen | Eurostat Eurostat AMI/FiBL Schat- | Kein Export
zung mit schwedi- |
schen Ertréagen
Osterreich ~ Lebensminis-  keine Daten Eurostat AMI Schétzung nach

Befragungsergebnis-
sen und Bio Austria




sministerium,
Eurostat

sministerium,
Eurostat

isterium, Eurostat

Land Gesamtflachen | Umstellungs- Produktion Export
mit Bodennut-  flache
zung
Peru SENASA Peru | SENASA Peru @ Keine Daten, Promperu
Schéatzung auf Ba-
sis der Senasa
Daten
Polen Eurostat Eurostat Eurostat AMI Schatzung nach
Befragungsergebnis-
sen
Ruménien  Eurostat Eurostat Eurostat AMI Schatzung nach
Befragungsergebnis-
sen und Produktion
Russland Daten gemal3 | Umstellungs- AMI/FiBL Schat- Keine Daten
FiBL-Erhebung | flache von zung mit 80 % des
unter den manchen Gesamtertrages
Zertifizierern Zertifizierer nach FAO
Schweden  Statistics Eurostat Statistics Sweden Keine Daten
Sweden
Schweiz FiBL, Eurostat - FiBL, Eurostat - AMI/FiBL Schét- Keine Daten
zung mit deutschen
Ertragen
Slowakei Eurostat Eurostat Eurostat AMI Schéatzung mit
10-40 % der Produk-
tion Exporte
Slowenien  Eurostat Eurostat Eurostat Kein Export
Spanien Eurostat Eurostat Eurostat AMI Schatzung aus
Befragung und MAPA
Angaben
Studafrika FiBL-Erhebung Angaben von AMI/FiBL Schét- Keine Daten
unter den manchen zung mit 80 % des
Zertifizierern. Zertifizierern Gesamtertrages
nach FAO
Tschechien Landwirtschaft Landwirtschaft Landwirtschaftsmin ~ AMI Schatzung nach

Angaben der Expor-
teure und Landwirt-
schaftsministerium
2014




Land ' Gesamtflachen Umstellungs- Produktion Export
mit Bodennut-  flache
zung
Tarkei Ministry of Ministry of Ministry of Aegean Exporters
Agriculture Agriculture Agriculture MARA - Association, AEA
MARA MARA
Ukraine Organic Keine Daten AMI/FiBL Schét- Daten von Organic
Federation of zung mit 80 % des | Standard — wichtigste
Ukraine Gesamtertrages Kontrollstelle
nach FAO
Ungarn Eurostat Eurostat Eurostat AMI Schétzung nach
Expertenbefragung
85 % der Produktion
Export, davon 1/3
nach Deutschland
Vereinigtes - Eurostat Eurostat AMI/FiBL Schét- Keine Daten
Kdnigreich zung mit franzdsi-

schen Ertragen
bzw. mit 70 % des
Gesamtertrages
nach FAO

' Quelle: Eigene'ZusammensteIIung

Jahrlich erhebt die AMI (bis 2009 die Zentrale Markt- und Preisberichtstelle ZMP) die Struk-
turdaten zum 6kologischen Landbau in Deutschland (Bodennutzung und Tierhaltung) auf
der Datenbasis der Oko-Kontrollstellen.

Dazu werden alle Oko-Kontrollstellen, die A oder AB oder ABC Betriebe® kontrollieren, nach
der Bodennutzung und Tierhaltung der von ihnen kontrollierten Betriebe befragt, unterteilt
nach Bundeslandern und Verbanden. Die Kontrollstellen sind nicht verpflichtet, der AMI die
entsprechenden Daten zu liefern, sie erhalten zwar eine Aufwandsentschadigung, aber auch
diese kann einige Kontrollstellen nicht zur Teilnahme motivieren. Daher missen in der Erhe-
bung die Flachen der fehlenden Kontrollstellen dazu geschatzt werden. Die AMI benutzt ei-
nen Fragebogen, die sich an der Hierarchiestruktur von Eurostat orientiert. Die Daten werden
entweder anonymisiert einzelbetrieblich oder als Aggregate aufgeteilt nach Bundeslandern
und Anbauverbanden geliefert.

Im Jahr 2012 nahmen beispielsweise 10 Kontrollstellen an der Erhebung teil. Diese 10 Kont-
rolistellen hatten einen Anteil von 89 % an der Flache und 82 % an den Betrieben, wenn die
Angaben der Bundesanstalt fur Landwirtschaft und Ernahrung (BLE) fur 2012 als Basis ge-

> A = Landwirtschaftsbetriebe, AB = Landwirtschaftsbetriebe mit Verarbeitung, C = Landwirtschaftsbe-
triebe mit Verarbeitung und Import.



wahlt werden. Die fehlenden Anteile hat die AMI jeweils anhand der Wachstumsraten dazu
geschatzt. Insgesamt bewirtschafteten laut BLE 23.032 Oko-Betriebe eine Flache von
1.034.355 ha.

Fur die wichtigsten Produktgruppen wurden auch die zugehdrigen Produktionsvolumina ge-
schéatzt und der jeweilige Anteil an der gesamten Produktion in Deutschland ermittelt. Die
Durchschnittsertrage ergeben sich aus Schatzungen der Branche und Entwicklungen bei den
jeweils konventionellen Vergleichsprodukten.

Die Daten zur Tierhaltung (Tiere in Stiick) stammen aus Bestandserhebungen und stellen
somit eine Momentaufnahme dar. Sie entsprechen also nicht der Gesamtzahl der gehaltenen
und geschlachteten Tiere pro Jahr. Um Aussagen zur Gesamtzahl der geschlachteten Tiere
pro Jahr treffen zu kdnnen, sind die Bestandsdaten mit einem Umtriebsfaktor zu multiplizie-
ren.

Erstmals hat auch das Statistische Bundesamt in seiner Gemuiseerhebung 2012 genaue
Flachendaten fur die einzelnen Oko-Gemiisearten und deren Produktionsmengen ermittelt.
Genauso wurde die Unterscheidung in Oko und konventionell in die Strauchbeerenerhebung
aufgenommen. Fur Baumobst gibt es eine Schatzung der Oko-Flachen des Bundesamtes.
Dadurch liegen erstmals deutlich genauere Angaben zu Oko-Gartenbaukulturen vor, die bei
besserer Abdeckung auch meist hthere Werte aufweisen als die bisherigen Werte aus der
Strukturdatenerhebung. Das liegt auch daran, dass die Kontrollstellen haufig nicht jede ein-
zelne Gemuse- oder Beerenart ausweisen, sondern nur Gruppenwerte bilden.

Monatlich erhebt die BLE die Anlieferungsmengen von Oko-Milch bei den deutschen Molke-
reien. Dabei bezieht sie sich explizit nur auf Anlieferungsmengen aus Deutschland. Roh-
milchimporte flieRen dort demzufolge nicht ein.

Jahrlich nach der Ernte schatzt die AMI die Oko-Getreideernte in Deutschland. Grundlage
dazu sind die Getreideflachen nach Bundeslandern, die in der AMI-Strukturdatenerhebung
(siehe 2.5.1) erhoben werden. Dabei muss in Kauf genommen werden, dass einige Bundes-
lander unterreprasentiert sein konnen, da bestimmte Kontrollstellen nicht an der Erhebung
teilnehmen, die in bestimmten Bundesléandern ihre Kontrollschwerpunkte haben. Trotzdem
wird mit den sonst unveroffentlichten Daten nach Bundeslandern ein Uberblick tiber die Ge-
treideflachen in den einzelnen Bundeslandern geschaffen.

Fur die Erhebung werden Uber einen gro3eren Verteiler aus Erzeugergemeinschaften, Lan-
desbauernverbanden, einzelnen Landwirten und Landwirtschaftskammern die Durch-
schnittsertrage der einzelnen Getreidearten in den Bundeslandern erfragt und mit der Flache
hochgerechnet.

Die Strukturdatenerhebung kann immer nur Daten aus dem Vorjahr liefern. Daher wird die
Produktion zunachst mit den Vorjahresflachen, bzw. mit leicht korrigierten Vorjahreswerten
gerechnet, falls bestimmte Entwicklungen schon bekannt sind. Diese Werte werden dann bei
Vorliegen endglltiger Zahlen korrigiert.



Schlussbericht Projekt 28130E001 Weiterentwicklung der Erhebungs- und Analysemethoden
zur Entwicklung des auslandischen Angebots bei Bioprodukten am Beispiel 2011/12

3.5 Arbeitspaket 6 — Datenanalyse

3.5.1 Methodenmix einzelner Produkte

Der Methodenmix fiir die Ermittlung der Importmengen unterschied sich je nach Produkt. Fir
den Uberblick ist hier die jeweils angewandte Methode je Produktgruppe dargestellt. In Kapi-
tel 4 werden die Ergebnisse der jeweiligen Datenanalyse dargestellt.

Tabelle 3: Methodenmix nach Produktgruppen

Methodenmix nach Produktgruppen @

Befragung & GfK- Produktions- | Export-
AuBenhandels- | Haushaltspanel daten statistiken
statistik

Fruchtgemiise, Eier X X X

Apfel, Bananen, X X X X

Zwiebeln

Kartoffeln, Méhren X X X

Getreide, Olsaaten, X X X

Leguminosen,
Futtermittel, Fleisch

Milch, Mopro X X X

Quelle: Eigene Zusammenstellung

3.5.2 Vergleich der Ergebnisse bei einzelnen Methoden

Werden die Importmengen, die Gber GfK-Haushaltspanel, Befragung inkl. Aulienhandelssta-
tistik und Hinzuziehung von Produktionsdaten und Exportstatistiken ermittelt wurden, vergli-

chen, wird deutlich, dass fir viele Produkte nur der Datenmix zu einem stimmigen Ergebnis

fuhrt. Die Verwendung von nur einer der Quellen fiihrt durchweg zu einer Unterschéatzung.

Hier seien flr Beispiele Schweinefleisch, Kartoffeln, Getreide und Sojabohnen die unter-
schiedlichen Ergebnisse aufgezeigt, die jeweils unter Hinzuziehung der verschiedenen Me-
thoden zu verschiedenen Ergebnissen flhrten.
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Tabelle 4: Ermittlung der Importmengen mit verschiedenen Methoden an Beispielpro-
dukten

Importmenge in t Befragung (inkl. Inklusive GfK- Inkl. Produktionsdaten
deutsche Importstatistik) Panel mit Faktor + Exportstatistiken

Schweinefleisch 2.700 5.100

Kartoffeln 21.000 42.500

Getreide gesamt 138.000 154.000

Sojabohnen (inkl. Sojakuchen) 26.900 36.000

Quelle: Eigene Zusammenstellung

Die Ubersicht zeigt fur einige Produkte, wie sich die Methoden erganzen. So ergibt sich bei-
spielsweise aus der Befragung der Importeure bei Schweinefleisch eine Importmenge von
2.700 t. Zusammen mit Exporteurbefragungen bzw. der AulRenhandelsstatistik aus Dane-
mark wurde die Importmenge von Schweinefleisch aber auf 5.100 t geschétzt.

Die Befragung ergab fur das Wirtschaftsjahr 2010/11 eine Importmenge von 282.000 t direkt
importierter Oko-Produkte. Weitere 23.000 t wurden als zusétzliche vom Unternehmen ge-
handelte aber nicht selbst importierte Waren gemeldet. Fur das Wirtschaftsjahr 2011/12
ergab die Analyse der riickgesendeten Fragebdgen eine Gesamtimportmenge von 321.000 t
direkt importierter Oko-Produkte. Weitere 23.000 t wurden zusétzliche vom Unternehmen
gehandelt aber nicht selbst importiert.

Die direkt nach Deutschland von den Unternehmen importierten Mengen teilten sich auf in
138.000 t Oko-Getreide, 89.000 t Frischgemiise und 29.000 t Hackfriichte (vor allem Kartof-
feln), fast 54.000 t Olsaaten und 54.000 t tropisches Obst (vor allem Bananen) sowie
15.000 t Obst der gemaRigten Breiten. Oko-Futtermittel (Olkuchen) wurden von den Unter-
nehmen in einer GréRenordnung von tber 15.000 t genannt.



Importmengen aus der Befragung und
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Grafik 3: Oko-Importmengen aus der Befragung fiir 2010/11 und 2011/12

4. Ergebnisse — Ausfuhrliche Darstellung

Die Oko-Getreideernten in Deutschland schwankten in den vergangenen Jahren deutlich.
Nach AMI-Erntemengenerhebung ernteten die deutschen Oko-Landwirte 2010 rund

666.000 t Oko-Getreide, davon 202.000 t Weizen und 158.000 t Roggen. Die Ernten 2010
und 2011 lagen damit deutlich unter der bis dahin gré3ten Ernte 2009. In den Jahren danach
aber erreichten die Landwirte mit 735.000 t im Jahr 2012 und 740.000 t 2013 wieder &hnlich
hohe Erntemengen wie 2009. Die Importe sind aufgrund der héheren Inlandsernten daher
20010/11 und 2011/12 groéRer ausgefallen als im Vorgangerprojekt fiir 2009/10 gemessen.
Bei entsprechend hohen Preisen in Deutschland lohnte sich der Export fiir die Lieferlander.
Weizen und Roggen sind die mit Abstand bedeutendsten Getreidearten im Oko-
Getreideanbau — sie unterliegen allerdings auch den gré3ten Ernteschwankungen. Die grof3e
Importbedeutung bei Weizen kann nur bedingt auf andere Getreidearten tbertragen werden,
die mit Ausnahme von Mais zu kleineren aus dem Ausland kommen.

Ca. 3 % der Getreideflache in Deutschland fanden sich 2012 auf Oko-Betrieben. Dabei war
der Okoanteil je nach Getreideart sehr unterschiedlich und bewegte sich zwischen 0,8 % bei
Wintergerste und 16 % bei Hafer. Fir Dinkel lagen zum konventionellen Anbau keine Anga-
ben vor, die Schatzungen der AMI zum Oko-Anteil bewegten sich zwischen 30 und 70 % und
lagen demzufolge tiber denen aller anderen Getreidearten. Die Oko-Getreideflachen sind
nach ihrem Hoch 2009 von 209.000 ha in den Folgejahren gesunken und erreichten 2012
erneut eine Flache von 202.000 ha.

Die Befragung der Oko-Miihlen hat deutlich gezeigt, dass Oko-Getreide aus Deutschland
gegenlber auslandischer Ware bevorzugt wird und haufig entsprechende Aufpreise erzielt.
Noch grofRer werden die Preisaufschlage, wenn es sich um Ware eines deutschen Anbau-
verbandes handelt. Oko-Getreide kommt dann in groReren Mengen aus dem Ausland, wenn
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hierzulande zu kleine Mengen in den entsprechenden Qualitdten geerntet wurden und die
Preise in Deutschland auf einem Niveau sind, auf dem sich der Export fur die Lieferlander
lohnt. Bei guten deutschen Ernten wie 2009 wird weniger Getreide importiert und in knappen
Jahren tauchen bei knapper europaischer Ware auch auf3ereuropéische Lieferlander auf wie
beispielsweise Kasachstan. Woher die Importe stammen, entscheidet sich jahrlich neu je
nach Angebotslage und dem Volumen der deutschen und europaischen Ernte. Bei Roggen
ist der Inlandsanteil aufgrund der starken deutschen Produktion deutlich gré3er als bei ande-
rem Getreide.

in 1.000 Tonnen

Bio-Getreideernten in Deutschland @
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Grafik 4: Oko-Getreideernten in Deutschland
Quelle: AMI Oko-Getreideernteerhebung
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Getreideernten nach Arten @
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Grafik 5: Oko-Getreideernten in Deutschland nach Arten
Quelle: AMI Oko-Getreideernteerhebung

4.1.2 Produktionsentwicklung in Europa und den Lieferlandern

Auf 1,55 Mio. ha wurden 2012 in der EU Oko-Getreide angebaut — fast 100.000 ha mehr als
noch 2011. Die Flache ist 2012 deutlich gewachsen und stellte 2012 insgesamt 2,8 % der
EU-Getreideflachen. Weizen hatte mit 522.000 ha den mit Abstand bedeutendsten Anteil.
Die Flachenzuwéachse kamen vor allem aus Italien, Ruméanien, Polen und Griechenland und
bei allen Getreidearten. Bei Weizen und Hafer waren sie am gréRten. Die hochsten Oko-
Anteile an der jeweiligen Gesamtgetreideflache befanden sich in Osterreich (12 %), Estland
(20 %) und Schweden (9 %).

Anhand der Produktionsschatzungen der europaischen Lander hat das Projektteam die eu-
ropaische Oko-Getreideernte 2012 auf 3,2 Mio. t geschatzt. In Deutschland wurden davon
735.000 t produziert. Italien war mit 866.000 t bedeutendster europaischer Produzent. Es
folgten Osterreich, der Ukraine und Frankreich. Weizen stellte dabei mit mindestens 1,3
Mio. t den grof3ten Anteil.
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Oko-Getreide wird in Deutschland, ahnlich wie konventionelles Getreide zu 60 % in der Tier-
futterung und zu ca. 40 % in der Tierfltterung verwendet. Auf Basis des Getreideverbrauchs
der im Oko-Landbau gehaltenen Tiere mit durchschnittlichen Rationen nach KTBL (2010)
und einem Getreideanteil in den Futtermischungen zwischen 60 und 65 %, ergibt sich fur die
2012 in Deutschland gehaltenen Oko-Tiere ein Futtergetreidebedarf von 471.000 t. 2011
waren es nach der gleichen Methode 449.000 t (siehe Tabelle 5, S. 38).

Die Nachfrage nach Speisegetreide kann mit einem Puzzleansatz geschatzt werden. Laut
AMI Analyse des GfK Haushaltspanels kauften die Haushalte 2012 82.000 t Oko-Brot. Mit
einer Abdeckung von neu geschéatzten 75 % und der Annahme, dass zwei Drittel der Brote
Vollkornbrote sind, werden daflir 111.000 t Getreide bendétigt. Unter der Annahme dass zu
den Broten noch 50 % Backwaren in Form von Brotchen, Kuchen, Pizza usw. dazu kommen,
errechnet sich daraus ein Getreideverbrauch von 167.000 t in 2012 und auch 2011. Hinzu
kommen in unbekannter Gré3e die Mengen, die zwar produziert werden, aber gar nicht bei
den Haushalten landen, da ihr Haltbarkeitsdatum schon vorher abgelaufen ist (Marktverlus-
te).

Zusatzlich zum Brot hat die AMI anhand von Jahresumsatzdaten der GfK die Getreidemen-
gen geschatzt, die in Mehl (-tliten), Backmischungen, Muslis, Cerealien, Stl3geback und
Knabberartikeln enthalten sind. Das waren 58.000 t 2011 und 63.000 t 2010. Somit ergibt
sich ein Speisegetreideverbrauch von 225.000 t 2011 und 230.000 t 2012. Der Oko-
Brotverkauf ist schon seit Jahren nicht mehr gewachsen, im Gegenteil — der konventionelle
Lebensmitteleinzelhandel hat immer wieder abgepackte Brote ausgelistet. Positiv haben sich
die Backwaren entwickelt, genauso wie Musli und andere Fruhstlickscerealien.



Der Getreideverbrauch der Tierhaltung ist dagegen in den vergangenen Jahren deutlich ge-
stiegen. Allein die gestiegene Zahl der Legehennen sorgte 2012 fur einen Mehrverbrauch an
Oko-Getreide von 18.000 t. 2013 diirfte die Futtergetreidenachfrage insbesondere aus dem
Geflugelsektor weiter steigen.

Tabelle 5: Verbrauch von Oko-Getreide in Deutschland in Tonnen

Produkt 2008 2009 2010 2011 2012
Speisegetreide insgesamt 240 222 218 225 230
Brot 125 115 111 111 111
Backwaren 63 58 55 56 56
Mehl, Musli, Geback 52 50 52 58 63
Futtergetreide insgesamt 420 438 443 449 471
Geflugel 96 105 107 113 130
Schweine 93 98 98 98 103
Rinder 214 219 222 221 221
Schafe 16 16 17 17 17
Oko-Getreidebedarf

insgesamt 660 660 661 675 701

Quelle: AMI-Berechnungen nach GfK-Haushaltspanel, AMI-Strukturdaten und KTBL

Rund 154.000 t Oko-Getreide wurde in der Saison 2011/2012 nach Deutschland importiert.
Die befragten Unternehmen (inkl. der Meldungen des Statistischen Bundesamtes) importier-
ten 2011/12 rund 138.000 t, im Wirtschaftsjahr davor waren es 125.000 t. Hinzu kamen in
beiden betrachteten Wirtschaftsjahren Exportmengen verschiedener Lander, die AMI und
FiBL entweder anhand von Produktionsdatenschatzungen und Annahmen tber den Inlands-
verbrauch ermittelt haben, oder die Exportstatistiken einiger Lieferlander entnommen wer-
den konnten. Waren aus einem Land sowohl Daten aus der Befragung als auch aus der
Produktionsdatenschéatzung vorhanden, ist das Projektteam jeweils von der héheren Zahl
ausgegangen. Von einigen Unternehmen lagen bei der aktuellen Erhebung keine Angaben
vor, die sich aber beim Vorgangerprojekt an der Erhebung beteiligt hatten. Leider gab es
auch Unternehmen, die Importmengen angegeben haben, ohne die Herkunftslander zu nen-
nen. Die Daten konnten jedoch genutzt werden, um das Gesamtvolumen der Importe zu er-
mitteln.

Durch die Kombination der verschiedenen Methoden ergaben sich die folgenden Import-
mengen: Insgesamt importierte Deutschland 2011/12 rund 154.000 t Oko-Getreide. Davon
entfielen mit 82.300 t etwa 53 % auf Weizen, gefolgt von Kornermais mit 24.100 t, Dinkel mit
12.200 t und Hafer mit 11.600 t pro Jahr. Bei einer Eigenproduktion Deutschlands von rund
667.000 t betrug der durch die Befragung ermittelte Importanteil rund 19 %. Der Importanteil
ist demnach gegeniber 2009/10 und 2010/11 gewachsen, da die Nachfrage in Deutschland
starker gestiegen ist als das Angebot. Insbesondere nach der grol3en Ernte 2009 erhdhte
sich mit den kleineren Ernten 2010 und 2011 die Nachfrage nach Futter- aber auch Speise-
getreide aus dem Ausland. 2012/13 und 2013/14 diirfte sich dieser Trend bei grof3eren deut-
schen Ernten wieder umkehren.

Mit den Betrugsfallen in Italien und Rumanien im Winter 2011/12 haben sich die Handels-
strome bei Oko-Getreide deutlich verschoben. Das betrifft vor allem Kérnermais, Weizen und
Sojabohnen. Damals waren mehrere Tausend Tonnen konventionelles Getreide verschiede-
ner Herkinfte in Italien als Oko-Getreide umdeklariert und in verschiedene européische Lan-
der verkauft worden. Seitdem ist die Aufmerksamkeit der Behorden, aber vor allem der Ver-



arbeiter und Handler auf die Herkunft der Rohstoffe deutlich gestiegen. Fast alle Verarbeiter
erwarten inzwischen einen Herkunftsnachweis bis zum landwirtschaftlichen Betrieb zuriick
und arbeiten verstarkt direkt mit auslandischen Betrieben zusammen. Durch die Betrugsfalle
haben sich auch die Handelsstréme verschoben. Italien als Lieferland hat gegenuber der
vorherigen Befragung 2009/10 deutlich an Bedeutung verloren. Dafir kommen grof3ere
Mengen direkt aus Rumanien, die vorher Uber Italien gehandelt wurden, oder falschlicher-
weise als Oko-Ware gehandelt wurden. Viele deutsche Unternehmen haben direkte Kontakte
zu Betrieben in Rumanien gekniipft, um so sicherere Ware zu erhalten. Genauso hat die
Ukraine deutlich an Bedeutung gewonnen. Die Kapazitaten dort sind schon seit Jahren hoch.
2012 wurden dort rund 128.000 ha Oko-Getreide angebaut, 57.000 ha davon waren Weizen.
Hinzu kamen 21.000 ha Kérnermais und gut 20.000 ha Sonnenblumen.

Auch wenn der direkte Kontakt und die Herkunftssicherheit immer wichtiger wird, bleiben die
Handelswege bei Getreide verschlungen. Immer noch importieren viele Verarbeiter das Ge-
treide nicht direkt, sondern lassen es tber Handler nach Deutschland holen. Das gemahlene
Getreide wird oft an andere Mihlen weiterverkauft, aber auch an Wiederverkaufer des Le-
bensmittelhandels.

Die im vorliegenden Projekt ermittelten Importanteile von Getreide in Hohe von 19 % Uberra-
schen, da Betriebsleiter oder Handler eher Anteile um 30 % geschatzt hatten. Bei Weizen
erreichen die Ergebnisse fast dieses Niveau. Auch die AMI hatte besonders in den Jahren
mit vergleichsweise kleinen Ernten einen gréReren Importanteil als 19 % erwartet. Allerdings
verbleibt ein Grof3teil des heimischen Getreides zur Fitterung auf den Betrieben oder Nach-
barbetrieben und gelangt daher nicht auf den Markt. Diese Mengen werden daher nicht als
Marktvolumen wahrgenommen. Aus der ,gefuhlt‘ kleineren Inlandsproduktion leitet sich dann
der ,gefuhlt* héhere Importanteil ab.

Maoglich ist auch, dass die Erntemengenerhebung (siehe Kapitel 3.4.4.3) die deutsche Oko-
Getreideernte Uiberschatzt. Allerdings erscheinen Durchschnittsertrage tiber alle Oko-
Getreidearten von 32 bis 36 dt/ha durchaus realistisch. Wirden niedrigere Ertrage unterstellt,
wiurde sich der Anteil der Importe entsprechend erhdhen.
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Grafik 7: Importe von Oko-Getreide nach Deutschland 2011/12 nach Getreidearten

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Auf3en-
handelsstatistik sowie AMI-Getreideerntemengenerhebung
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Grafik 8: Importe von Oko-Getreide nach Deutschland 2011/12 nach Herkunftslandern

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Aul3en-
handelsstatistik sowie AMI-Getreideerntemengenerhebung
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Tabelle 6: Oko-Getreide in Deutschland: Importe und Eigenproduktion 2011/12

Deutsche
Produktion Importanteil
Produkte Importe in t int in % Hauptlieferlander
2011/12 2011/12 2011/12
Getreide 154.000 658.000 19
Weizen insgesamt 95.100 278.000 25 Ungarn, Ukraine, Rumanien, Italien,
Slowakei, Osterreich
Weichweizen 81.600 209.000 28 Ukraine, Rumanien, Italien, Ungarn,
Slowakei
Dinkel 12.200 82.800 13 Ungarn
Mais 24.100 20.000 55 Rumanien, Italien, Ukraine
Roggen 10.100 125.000 7 Polen, Litauen, Osterreich
Gerste 10.900 74.000 13 Rumaénien, Litauen, Italien
Hafer 11.600 76.000 13 Polen, Tschechien, Osterreich

Quelle: Eigene Zusammenstellung

Weltweit wurde 2012 auf einer Flache von 1,1 Mio. ha Oko-Weizen inklusive Dinkel ange-
baut, in Europa waren es allein 753.000 ha, ca. 90.000 ha mehr als hoch 2011. In Deutsch-
land ist die Weizenflache in den vergangenen Jahren stetig gewachsen und alle noch mégli-
chen Standorte wurden fiir den Weizenanbau genutzt. 2011 wurden von 56.000 ha Flache
209.000 t geerntet. Hinzu kamen 20.500 ha Dinkelanbau mit einer Erntemenge von 69.000 t.
Dinkel. Ein Drittel der gesamten Getreideproduktion deutscher Oko-Erzeuger entfallt dem-
nach auf Weichweizen. Dinkel wird in den meisten Anbaustatistiken zu Weizen dazu gezahit
und daher haufig nicht gesondert ausgewiesen. Das Projektteam hat sich bemiiht, wo mdg-
lich Dinkel gesondert auszuweisen, was aber in vielen Fallen nicht mdglich war.

Auch weltweit gesehen ist Weizen inklusive Dinkel mit 1,1 von 2,65 Mio. ha Oko-Getreide die
wichtigste Getreideart. Die bedeutendsten Produktionslander sind nach einer Zusammenstel-
lung von FiBL und AMI die USA, Deutschland, die Ttrkei, Kanada und die Ukraine. Italien
folgt an 7. Stelle, wobei dort vor allem Hartweizen fir die Nudelproduktion angebaut wird. In
der Ukraine werden seit Jahren groRere Mengen produziert, aber nicht immer auf dem Oko-
Markt verkauft. In Rumanien ist die Anbauflache allein von 2011 zu 2012 um 16.000 ha auf
56.151 ha gestiegen. Das stidosteuropaische Land entwickelt sich immer mehr zum wichti-
gen Getreidelieferanten in Europa.
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mengen und Flachen

4.1.5.2 Importentwicklung nach Herkunftslandern

Zu der deutschen Eigenproduktion von Weichweizen in Hohe von 209.000 t im Jahr 2011
kamen noch rund 82.000 t Importware hinzu. Der Importanteil lag bei Weichweizen demnach
bei 28 %. Zusatzlich wurden mindestens 12.000 t Dinkel importiert, das ware bei einer deut-
schen Produktion von 82.800 ein Importanteil von 13 %.

In der Importeurbefragung ist Dinkel gesondert erfragt worden, so dass das Projektteam eine
Mindestangabe von Dinkelimporten machen kann. Das Hauptlieferland ist dabei mit mindes-
tens 4.400 t Ungarn. Weitere wichtige Lieferanten sind die Slowakei und Italien. Die Import-
menge variiert zwischen den einzelnen Jahren je nach deutscher Ernte und der hiesigen
Preisentwicklung.

Ein gro3er Anteil der Weichweizenimporte kommt in Futterqualitat nach Deutschland. Der
Anteil variiert jedoch jedes Jahr, je nach deutschem und auch auslandischem Angebot und
Nachfrage. Aufgrund der klimatischen Begebenheiten haben Weizenimporte aus nérdlichen
Landern wie Litauen und Lettland eher Futterqualitaten wahrend Importe aus Kasachstan
beispielsweise meist hohe Proteinwerte aufweisen. Aber auch bei Herkiinften wie Ruméanien
oder der Slowakei variiert der Futteranteil von Jahr zu Jahr, da auch dort genau wie in
Deutschland Regenfélle in der Ernte die Protein- und Klebergehalte reduzieren kénnen.
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Grafik 11: Importentwicklung von Oko-Weizen (inkl. Dinkel) nach Deutschland nach Herkunftslandern

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Aufen-
handelsstatistik im Rahmen des BOLN Projektes 28130E001
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Roggen ist ein typisch deutsches und nordeuropéisches Getreide und Deutschland hat mit
Abstand bedeutendster Produzent weltweit. Roggen ist die Kultur mit dem zweitgrof3ten An-
bauumfang in Deutschland. Er spielt auch in den Fruchtfolgen des 6kologischen Anbaus,
insbesondere auf schwéacheren Standorten, eine wichtige Rolle. Die leichten Béden in den
norddéstlichen Bundeslandern Deutschlands bieten gute Voraussetzungen fir den Anbau von
Roggen, der eine sehr genligsame Getreideart ist. Roggenbrot gehért zum traditionellen
Speiseplan in Deutschland. Als Futter findet es Verwendung vor allem in der Schweinftitte-
rung, wobei die Anteile in den Rationen begrenzt sind.

Weltweit wurden 2012 nur 184.000 ha Oko-Roggen angebaut, allein 52.000 ha davon lagen
in Deutschland. Die Flache ist in Deutschland in den vergangenen Jahren jeweils leicht zu-
rickgegangen, da bei grol3er Ernte die Preise eher niedrig waren und sich der Anbau fur die
Landwirte nicht t lohnte. Die leichten Standorte in Brandenburg und Mecklenburg-
Vorpommern, wo sich die Halfte der deutschen Oko-Roggenflachen befinden, lassen oft aber
keine andere Kultur zu. Daher ist Roggen neben Weizen in Deutschland das bedeutendste
Getreide.

Die Ernte 2011, die hier schwerpunktmé&Rig betrachtet wird, war allerdings mit nur 125.000 t
die niedrigste seit langem. Die gute Nachfrage und der vergleichsweise hohe Erzeugerpreis
in dem genannten Wirtschaftsjahr regte eher zu Importen an. Im Folgejahr 2012 und auch
2013 wurden deutlich gréRere Mengen (180.000 bzw. 190.000 t) in Deutschland geerntet, so
dass die Importanteile dann wieder sinken drften.

In Europa haben die polnischen Landwirte 2012 ihre Flachen um 6.000 ha auf 33.000 ha
ausgedehnt, auch in Litauen erhghte sich die Flache um 4.000 ha auf 14.000 ha. In beiden
Landern wurde nicht nur fir den eigenen Markt die Flache ausgedehnt, sondern durchaus flr
den Export. Auch in Osterreich befinden sich mit 15.000 ha bedeutende Roggenflachen, al-
lerdings sind diese ursprunglich fir den Inlandsmarkt vorgesehen.
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Grafik 14: Oko-Roggenproduktion in Europa und den wichtigsten Lieferlandern

Quelle: FiBL/AMI Zusammenstellung und Schéatzung auf Basis von Landerangaben tber Produktions-
mengen und Flachen

Die umfangreiche deutsche Roggenproduktion macht nur kleine Importmengen nétig. Insge-
samt wurden 2011/12 rund 10.100 t Oko-Roggen nach Deutschland geliefert, das entsprach
einem Importanteil von 8 %. Dabei ist zu beachten, dass die Ernte 2011 besonders klein war
und die Roggenpreise in Deutschland sehr hoch. Die Importe fielen daher héher aus als in
den Jahren davor und danach. So treten Lander wie Danemark und Osterreich bei niedrigen
Preisen seltener als Lieferlander auf. Mit polnischen, tschechischen und auch litauischen
Betrieben dagegen wurden in den knappen Jahren davor Lieferbeziehungen aufgebaut, die
auch in den kommenden Jahren zu Handelsstromen aus diesen Landern nach Deutschland
fuhren dirften. Teilweise handelt es sich auch um so genannte Koppelgeschafte, bei denen
andere Ackerkulturen wie Futtererbsen, Weizen oder Mais gemeinsam mit Roggen verkauft
werden. Manchmal arbeiten auch Betriebe in den Lieferlandern nach deutschen Verbands-
standards, so dass deren Getreide als Futter in Verbandsbetrieben genutzt werden kann.
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Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Auf3en-
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Wie im konventionellen Anbau hat Mais auch im Okolandbau seinen Anbauschwerpunkt als
Silomais (7.000 ha in 2011), nachdem der Anteil von Futterbaubetrieben ab Mitte der 90er-
Jahre deutlich zugenommen hat. Kérnermais hat in Deutschland mit 4.000 ha 2011 eine
steigende Anbaubedeutung, 2012 waren es bereits 4.500 ha. Die klimatischen Bedingungen
sind nicht Gberall optimal, bzw. ist das Ertragsrisiko recht grof3 — und das obwohl die Nach-
frage nach Kdrnermais insbesondere aus der Gefligelfitterung hoch ist. Zuckermais und
sonstige Spezialitdten (Popcorn etc.) sind eher Randprodukte.

Europaweit nehmen die Ukraine, Italien, Osterreich und Rumanien beim Kérnermaisanbau
eine fuhrende Rolle ein. In Europa wurden 2012 gut 120.000 ha Kérnermais angebaut, rund
15.000 ha mehr als ein Jahr zuvor. Die Ausweitungen kamen vor allem aus Ruménien, wo
2012 fast 34.000 ha Kérnermais - 8.000 ha mehr als 2011 - angebaut wurden. Auch in Oster-
reich werden die Flachen kontinuierlich aber in kleineren Schritten ausgeweitet. Die italieni-
sche Flache ist dagegen im Zusammenhang mit den vorgenannten Betrugsfallen auf nur
noch 8.400 ha zuriickgegangen. Weltweit gesehen liegen die USA mit knapp 85.000 ha Fla-
che und einer Produktion von 552.150 t unangefochten an der Spitze. Weltweit wurden 2012
fast 230.000 ha Kérnermais angebaut, wobei die Flachenausweitungen allein auf Europa
zurtickzufuhren sind.

Bio-Kornermais: Produktion in Europa und
den wichtigsten Lieferlandern 2012
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Grafik 17: Oko-Kérnermaisproduktion in Europa und den wichtigsten Lieferlandern

Quelle: FiIBL/AMI Zusammenstellung und Schatzung auf Basis von Landerangaben tber Produktions-
mengen und Flachen
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4.1.7.2 Importentwicklung nach Lieferlandern

Mais war mit einer Importmenge von 23.200 t zweitbedeutendste Getreideart bei den Getrei-
deimporten 2011/12. Die klimatischen Bedingungen sind in Stideuropa besser fur den Kor-
nermaisanbau als in Deutschland. Daher verwundern die Herkiinfte mit Ruméanien, der Ukra-
ine und Italien nicht. Mit einer deutschen Produktion von ca. 20.000 Tonnen lag der Import-
anteil 2012 bei 55 %. Er ist damit seit der Erhebung von 2009/10 (39%) gestiegen, damals
lag die deutsche Produktion aber noch bei 25.000 t. In den kommenden Jahren diirfte zwar
auch der deutsche Anbau leicht steigen, doch wird die Nachfrage aus dem Gefligelwirtschaft
parallel wachsen, so dass der Importanteil auf &hnlichem Niveau bleiben dirfte. Dabei diirf-
ten auch in den kommenden Jahren Ruméanien und die Ukraine die bedeutendsten Lieferan-
ten fur den deutschen Markt bleiben.

Bio-Kornermais: Importmengen @
nach Herkunftslandern Juli 2011 — Juni 2012
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Grafik 18: Importe von Oko-Kdrnermais nach Deutschland 2011/12

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Aul3en-
handelsstatistik sowie AMI-Getreideerntemengenerhebung
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Bio-Mais: Marktentwicklung nach @
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Grafik 19: Importentwicklung von Oko-Kérnermais nach Deutschland nach Herkunftslandern

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Auf3en-
handelsstatistik im Rahmen des BOLN Projektes 28130E001

4.1.8 Hafer

4.1.8.1 Produktionsentwicklung in Deutschland und den Lieferlandern

Hafer ist ein Getreide der nordlichen Lander. Dementsprechend sind die groRten Produkti-
onslander Deutschland, Kanada, Italien, Schweden, Spanien, Finnland. Auch Danemark,
Polen, Litauen und Lettland stehen weit oben auf der Rangliste. Insbesondere in den balti-
schen Landern und Schweden sind die Flachen ausgedehnt worden. Weltweit wurden 2012
auf 341.000 ha Hafer angebaut — 31.000 ha mehr als 2011. Kanada hat mit 52.000 ha die
grofite Flache.

2011 wurden in Deutschland 23.000 ha Oko-Hafer angebaut, 2012 waren es 23.500 ha. Ha-
fer hat mit 16 % Flachenanteil den groRten Oko-Anteil unter den Getreidearten in Deutsch-
land. Die Erntemenge lag allerdings 2012 deutlich Giber den Vorjahresmengen von 76.000 t,
da nach den Auswinterungsschaden im Winter 2012 wurde deutlich mehr Hafer angebaut
und auch geerntet als noch in den Jahren davor. Nachdem Hafer bis zur grof3en Ernte 2012
eher knapp war, dirfte der Anbau bei den seit 2012/13 gesunkenen Preisen in Deutschland
wieder sinken. Gleichzeitig steigt in Deutschland und anderen européischen Landern die
Nachfrage nach Friihstiickscerealien wie Musli oder Getreidebreie, bei denen Hafer der
Hauptbestandteil ist, deutlich an. Hafer aus 6kologischem Anbau dient vor allem der Flo-
ckenherstellung, als Komponente bei der Brotherstellung und als Futtergetreide. Gerade mit
dem Trend zu vegetarischer Erndhrung nimmt Hafer neben Sojabohnen einen wichtigen
Platz ein. Nicht zuletzt deshalb diirfte die Nachfrage nach Hafer in Deutschland und anderen
europaischen Landern steigen. Die europaweiten Flachenausweitungen haben zwar 2012
und 2013 zu einem reichlichem Angebot gefihrt, friiher oder spater dirfte die hohe Nachfra-
ge das aber kompensieren.
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Grafik 20: Oko-Haferproduktion in Europa und den wichtigsten Lieferlandern

Quelle: FiBL/AMI Zusammenstellung und Schétzung auf Basis von Landerangaben lber Produktions-
mengen und Flachen

4.1.8.2 Importe nach Herkunftslandern

In Deutschland wurden 2011/12 ca. 11.600 t Oko-Hafer importiert. Die Mengen sind damit
gegeniber 2009/10 gestiegen, wobei damals die Abdeckung in der Befragung tendenziell zu
gering war. Auch fiir 2011/12 gingen Marktkenner eher noch von gréf3eren Importmengen
aus. Fur die beiden Jahre danach dirften die Importmengen kaum noch steigen, da die
deutsche Ernte entsprechend grof3 war. Auch 2013 ist der Markt durch die européischen
Flachenausweitungen immer noch gut versorgt.

Bei einer deutschen Produktion von 76.000 t fiir das Wirtschaftsjahr 2011/12 lag der Import-
anteil damit bei Hafer bei 13 %. Zu den mengenmaliig wichtigsten Lieferlandern haben sich
Polen, Litauen, Tschechien und Osterreich entwickelt. Finnland und auch Schweden waren
lange Zeit wichtige Lieferanten, auch fur besonders weil3e Qualitaten. Das hat sich aber ge-
wandelt, da beide Lander Hafer schon im eigenen Land zu Flocken verarbeiten und so in
andere Lander, zum Beispiel ins Vereinigte Konigreich, exportieren.
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Grafik 21: Importe von Oko-Hafer nach Deutschland 2011/12

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Aul3en-
handelsstatistik sowie AMI-Getreideerntemengenerhebung

Bio-Hafer: Importentwicklung nach
Herkunftsldndern (ieweils Juli — Juni)
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Grafik 22: Importentwicklung von Oko-Hafer nach Deutschland nach Herkunftslandern

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Auf3en-
handelsstatistik im Rahmen des BOLN Projektes 28130E001
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Wintergerste hat unter den Getreidearten in Deutschland den geringsten Oko-Anteil mit gut
1 % an der Anbauflache. Es wird fast ausschlief3lich zur Fltterung verwendet, aber in viel
kleinerem Ausmal als in der konventionellen Landwirtschaft. Das liegt vor allem daran, dass
Oko-Landwirte Getreide meist zunéchst als Brotgetreide anbauen und nur wenn witterungs-
bedingt die entsprechenden Qualitdtsparameter nicht erreicht werden, das Getreide ins Fut-
ter gelangt. In Veredelungs- und Futterbaubetrieben wird Wintergerste im eigenen Betrieb
verfuttert. Von Marktfruchtbetrieben wird sie meist Uber Erzeugerzusammenschliisse an Fut-
termittelhersteller vermarktet. Mit Ausdehnung der Schweine- und Gefliigelhaltung wird auch
der Bedarf an Futtergerste weiter steigen. In Deutschland wurden 2011 rund 8.500 ha Win-
tergerste und 14.000 ha Sommergerste angebaut. Die Sommergerste geht fast ausschliel3-
lich in die Malz- und damit in die Bierherstellung. Der gesamte Gerstenanbau ist in den ver-
gangenen Jahren relativ stabil geblieben, allerdings haben sich die Flachenanteil zugunsten
der Sommergerste verschoben. Trotz des geringen Flachenanteils gehért Deutschland nach
Italien weltweit mit zu den gré3ten Produzenten von Gerste.
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Grafik 23: Oko-Gerstenproduktion in Europa und den wichtigsten Lieferlandern
Quelle: FiIBL/AMI Zusammenstellung und Schéatzung auf Basis von Landerangaben tber Produktions-
mengen und Flachen

Zu den wichtigsten Lieferlandern fur Gerste nach Deutschland haben sich Ruménien, Litau-
en und Italien entwickelt. Der Importanteil war 2011/12 mit 13 % relativ gering, hat sich aber
wegen der gestiegenen Futternachfrage gegeniiber der vorherigen Erhebung erhdht. Insge-
samt wurden in dem Betrachtungsjahr 11.900 t importiert. Wie auch bei anderen Produkten
hat Rumanien aufgeholt und Italien an Anteilen verloren. Auch Litauen liefert neben seiner
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herausragenden Bedeutung beim Verkauf von Futtererbsen eine Reihe Getreidearten, da-
runter Gerste, die auf dem européischen Markt immer starker platziert werden.

Bio-Gerste: Importe
nach Herkunftslandern Juli 2011 - Juni 2012

Importvolumen: 10.900 Tonnen, Importanteil 13 %
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Grafik 24: Importe von Oko-Gerste nach Deutschland

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Auf3en-
handelsstatistik sowie AMI-Getreideerntemengenerhebung

55



Schlussbericht Projekt 28130E001 Weiterentwicklung der Erhebungs- und Analysemethoden
zur Entwicklung des auslandischen Angebots bei Bioprodukten am Beispiel 2011/12

Bio-Gerste: Importentwicklung nach
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Grafik 25: Importentwicklung von Oko-Gerste nach Deutschland nach Herkunftslandern

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Aufen-
handelsstatistik im Rahmen des BOLN Projektes 28130E001

4.1.10 Schatzung der zukinftigen Entwicklung

Rumaénien und die Ukraine sowie Litauen sind die 3 Lander, die in den vergangenen Jahren
beim europaischen Getreidehandel immer starker an Bedeutung gewonnen haben. Dagegen
sind die Produktions- und Exportmengen aus Italien seit den Betrugsfallen 2011/12 gesun-
ken und das Vertrauen in italienische Handler hat deutlich abgenommen. Viel wichtiger wird
die vertrauensvolle Zusammenarbeit mit Partnern in diesen Landern. Rumanische Importe
durften noch genauso an Bedeutung gewinnen wie auch Ware aus der Ukraine. Dabei sei
allerdings eine stabile poltische Lage vorausgesetzt. Das spielt nicht nur beim Handel und
Transport eine Rolle, sondern bereits im Anbau, weil genltigend liquide Mittel und Transport-
maglichkeiten fiir Technik, Diesel oder Saatgut vorhanden sein missen. Wenn diese Bedin-
gungen erfiillt sind, kann sich das Land noch starker zu einem wichtigen Oko-Getreide- und
Olsaatenlieferanten entwickeln. Und das, obwohl es sich um ein EU-Drittland handelt, das
nicht auf der EU-Drittlandsliste nach EU-Oko-Verordnung steht. Bei weiteren Landern diirften
die Exporte stabil bleiben, auch wenn sie insgesamt nicht solch hohe Mengen erreichen wie
Rumanien und die Ukraine. Das sind zum Beispiel Ungarn, Osterreich, die Slowakei und
Tschechien. Aus Polen kénnten noch grél3ere Mengen kommen, da dort die Produktion deut-
lich ausgedehnt wurde. Ungarn dirfte wichtigster Lieferant von Dinkel bleiben.

4.2 Olsaaten

4.2.1 Produktion und Nachfrage in Deutschland und der Welt

Olsaaten spielen aufgrund klimatischer Bedingungen und als echte ackerbauliche Heraus-
forderung im Oko-Landbau in Deutschland eine untergeordnete Rolle. Bei Raps, der bedeu-
tendsten Olsaat in Deutschland lag der Oko-Anteil an der Flache 2012 bei nur 0,2 %. Oko-
Raps wurde auf einer Flache von 2.500 ha angebaut. Selbst Rapskuchen, der bei den
Mischfutterwerken gefragt ist, wird in immer kleineren Mengen angeboten. Sonnenblumen
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sind neben Oliven die wichtigste Grundlage fiir Oko-Speisedle, fiir die Tierhaltung ist Son-
nenblumenkuchen wichtiger Eiweil3lieferant. Sonnenblumen haben bei einer Anbauflache
von 2.900 ha in Deutschland 2012 einen Oko-Anteil von 11 % an der Flache. Sojabohnen,
deren Anbau in Deutschland noch sehr klein ist, erreichen mit 23 % den héchsten Oko-
Anteil, sie wurden 2012 auf 1.400 ha in Oko-Qualitat angebaut, 2013 soll die Flache schon
auf 2.500 ha gestiegen sein. Die deutsche Gesamtflache von Oko-Olsaaten lag 2012 bei
9.100 ha.

Alle Olkuchen mit Ausnahme von Sojakuchen sind in erster Linie Nebenprodukte der Olpro-
duktion und nur in zweiter Linie Fltterungsgrundlage. Das bedeutet, dass auch fiir das Ol
selbst immer ein Absatzmarkt vorhanden sein muss. Sojabohnen gehéren zwar von der Sys-
tematik zu den Olsaaten, das Protein in den Bohnen hat aber bei weitem die Bedeutung des
Ols tiberholt. Mit seinen 40-44 % Rohproteingehalt tibertreffen die Sojabohnen alle anderen
Kdrnerleguminosen. Sie sind nicht nur Eiweil3grundlage fur die Tierfltterung, sondern gelan-
gen verstarkt in die menschliche Ernahrung als Tofu, Sojamilch und in vielen anderen Pro-
dukten. Das bedeutet, dass zu der steigenden Nachfrage nach Sojabohnen aus der Tierhal-
tung auch die Nachfrage nach Speisesoja steigt. Das Sojadél hingegen, eigentliches Haupt-
produkt bei der Sojakuchenherstellung, steht weniger im Fokus der Oko-Verarbeiter und wird
haufig als Futterdl den Futtermitteln zugesetzt, wodurch das Futter weniger staubig wird und
sein Energiegehalt steigt. Die technische Verwertung dagegen, die im konventionellen An-
bau vorherrschend ist, fallt bei Oko-Sojabohnen praktisch weg.

Bei Raps und Sonnenblumen dagegen steht die Olproduktion klar im Vordergrund, wobei die
Nebenprodukte Olkuchen wichtige Grundlage fiir die Fiitterung sind. Hinzu kommen weitere

Olkuchen, die fur die Futterung zunehmend Verwendung finden, wie Sesamkuchen, Leinku-

chen oder auch Reiskuchen. Aber alle sind als Nebenprodukte zu verstehen und der Absatz

der Hauptprodukte muss fur den wirtschaftlichen Erfolg gesichert sein.

Die Nachfrage nach Oko-Speiseélen der Haushalte ist laut AMI-Analyse des GfK-
Haushaltspanels in den vergangenen Jahren stetig gewachsen. Demnach kauften die Haus-
halte 2013 rund 6.452 t Oko-Speisedle, 3,4 % der Speisedlkaufe insgesamt. Davon waren
41 % Olivendl, 33 % Sonnenblumendl, 13 % sonstige Olsorten und 12 % Rapsdl. Fiir den
privaten Konsum spielt demnach Olivendl die herausragende Rolle und weniger die aus In-
landsprodukten hergestellten Olsorten.

Weltweit wurden 2012 rund 643.000 ha Oko-Olsaaten angebaut, ca. 18.000 ha mehr als
noch 2011. In Europa standen davon 193.000 ha. Davon entfielen weltweit 2012 rund
274.000 ha auf Sojabohnen, in Europa standen davon nur 28.000 ha. Die Sonnenblumen
nahmen weltweit eine Flache von 129.000 ha mit 106.000 ha in Europa. Raps spielt mit
weltweit 73.000 ha eine kleinere Rolle. Weltweit bedeutend ist noch Sesam mit 65.000 ha
und Leinsaat mit 64.000 ha.

Gemessen am Importvolumen sind bei den Olsaaten die Sojabohnen und Sonnenblumen
das bedeutendste Importprodukt. Fiir die anderen Olsaaten lagen nur unzureichende Anga-
ben aus der Befragung einschlief3lich der einzelbetrieblichen Daten der Aul3enhandelsstatis-
tik vor, so dass sie hier nicht ausgewertet wurden. Sowohl Sojabohnen als auch Sonnenblu-
men weisen grofRe Importanteile auf. Rumanien ist jeweils das bedeutendste Lieferland.



Tabelle 7: Deutsche Produktion und Importraten von Oko-Olsaaten

Deutsche
Produktion Importanteil
Produkte Importe in t int in % Hauptlieferlander
2011/12 2011/12 2011/12
Olsaaten
Sojabohnen 36.000 2.200 94 Rumanien, China, Indien
Sonnenblumenkerne 19.600 5.300 79 Rumanien, Ungarn, Ukraine, Slowakei

Quelle: Eigene Zusammenstellung

Bio-Sojabohnen: Produktion in Europa
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Grafik 26: Oko-Sojabohnenproduktion in Europa und den wichtigsten Lieferlandern

Quelle: FiBL/AMI Zusammenstellung und Schatzung auf Basis von Landerangaben tber Produktions-
mengen und Flachen

Oko-Sojabohnen wurden 2012 weltweit auf 274.000 ha angebaut, davon nur 35.100 ha in
Europa und 1.400 ha in Deutschland. Die wichtigsten Produktionslander sind mit Abstand
China (150.000 ha) und die USA (54.000 ha). In Europa befinden sich die gro3ten Flachen in
Frankreich (9.003 ha), Osterreich (6.896 ha) und Rumaénien (6.638). Die italienischen Fla-
chen waren 2012 rucklaufig von 5.057 ha (2011) auf 4.493 ha.

Der Anbau in Deutschland ist mit 1.400 ha 2012 noch klein, aber in den vergangenen Jahren
kontinuierlich gewachsen. Auch in Norddeutschland wurden Verarbeitungsmadglichkeiten
geschaffen und damit der Anbau befordert. Gleichzeitig sammeln immer mehr Landwirte Er-
fahrung mit Sojabohnen, einer Frucht, die besonders in der Friihentwicklung besondere
Aufmerksamkeit braucht.
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Sojabohnen werden sowohl fiir die Fiitterung als auch als Speisesoja verwendet. Das Ol
spielt eine untergeordnete Rolle. SOJAINFO.DE (2014) schatzt die deutsche Sojabohnenpro-
duktion auf 15.000 t, davon dirften ca. 3.400 t aus Oko-Produktion stammen. Ca. 7-8 % der
gesamten Produktion gehen in die Tofuproduktion, so sojainfo.de. Sobald Tofu-taugliche
000-Sorten (besonders frihreif und damit auch fir weniger gunstige Lagen geeignet) mit
guter Leistung auf den Markt kommen, konnte der Speisesojaanteil dank Ausweitung der
Anbauflache theoretisch steigen. Die Nachfrage nach Futter-Soja ist ebenfalls grol3, sodass
sich das Verhéltnis moglicherweise auch bei steigender Anbauflache gar nicht wesentlich
verandern wird.

4.2.3.2 Importe nach Herkunftslandern

Im Wirtschaftsjahr 2011/12 wurden ca. 36.000 t Sojabohnen inkl. Sojakuchen nach Deutsch-
land importiert. Das Projektteam hat versucht, Sojabohnen und Sojakuchen im Fragebogen
gesondert zu erfassen, was aber durch widersprtchliche Angaben nicht gelungen ist. Daher
weist dieser Bericht beide Produkte zusammen aus.

Bio-Sojabohnen (inkl. Sojakuchen): Importe
nach Herkunftslandern Juli 2011 — Juni 2012
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Grafik 27: Importe von Oko-Sojabohnen (inkl. Sojakuchen) nach Deutschland

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Auf3en-
handelsstatistik sowie AMI-Getreideerntemengenerhebung

Die Importe kommen entweder als Rohbohnen nach Deutschland und werden hier zu Spei-
sesojaprodukten wie Tofu oder Sojamilch bzw. zu Ol und Sojakuchen verarbeitet, oder der
Sojakuchen kommt schon fertig verarbeitet in Deutschland an. Dadurch kann das Ol schon in
den Herkunftslandern verarbeitet werden.

Mit der gestiegenen Nachfrage aus der Tierhaltung und der menschlichen Erndhrung hat
sich die Nachfrage nach Sojabohnen in den vergangenen Jahren deutlich vergré3ert. Zu-
satzlich haben sich mit den Betrugsfallen in Italien im Winter 2011/12 die Handelsstrome
verandert und lItalien als vormals wichtigstes Lieferland hat an Bedeutung verloren. Rumani-
en hat 2011/12 mit 7.500 t Importmenge den 1. Platz Gbernommen. Deutlich zugenommen
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haben die Sojabohnenimporte aus China, so dass das Land schon ein Jahr spater zum be-
deutendsten Lieferanten aufgestiegen ist. Auch Indien hat an Bedeutung gewonnen. In der
Saison 2013/14 wurden asiatische Sojabohnen meist bedeutend glinstiger auf dem européi-
schen Markt angeboten als die européaische Ware. Das hat zu weiteren Verkaufssteigerun-
gen fur diese Herkinfte gefuhrt, und das obwohl viele Mischfutterhersteller versuchen, eher
europaische Ware zu verarbeiten, was dann aber auch beim den Eier- und Fleischverkauf
ausgelobt werden musste.

Bio-Soja: Marktentwicklung nach
Herkunftslandern (jeweils Juli — Juni)

+++ Sojabohnen kamen 2012/13 und davor zu 94 % aus dem Ausland +++ Ruménien und China sind die
bedeutendsten Lieferanten +++ Italien hat an Bedeutung verloren +++ die deutsche Ernte steigt jahrlich aber
noch auf geringem Niveau +++
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Grafik 28: Marktentwicklung von Oko-Sojabohnen (inkl. Sojakuchen) nach Deutschland

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Aul3en-
handelsstatistik sowie AMI-Getreideerntemengenerhebung

In Deutschland wurden 2012 rund 2.900 ha Oko-Sonnenblumen angebaut, das waren im-
merhin 11 % der Sonnenblumenflache Deutschlands. Der hohe Oko-Anteil liegt unter ande-
rem am geringen konventionellen Anbau. Sonnenblumen brauchen lange trockene Sommer,
die deutschen Hauptanbaugebiete befinden sich daher in Deutschland in Bayern und Bran-
denburg. Deutlich besser gedeihen sie in den siidosteuropaischen Landern, wo auch der
grofite Anbau stattfindet.

Die gré3ten Anbaugebiete in Europa sind in Rumanien mit 43.923 ha und der Ukraine mit
20.300 ha und Frankreich mit 14.800 ha. Die rumé&nischen Landwirte haben ihre Flache 2012
von 25.500 ha 2011 fast verdoppelt, so dass dort ein grof3es Anbaupotenzial geschaffen
wurde. Bei der Produktionsmenge ergibt sich ein @hnliches Bild: Rumanien steht vor der Uk-
raine, gefolgt von Kasachstan und Frankreich.

Sonnenblumen werden in Deutschland fiir die Speise6l- und Olkuchenproduktion benétigt
Sonnenblumenkuchen ist bei den Mischfutterherstellern sehr beliebt fir Milchviehfutter.
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Bio-Sonnenblumen: Produktion in Europa@
und den wichtigsten Lieferlandern 2012
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Grafik 29: Oko-Sonnenblumenproduktion in Europa und den wichtigsten Lieferlandern

Quelle: FiBL/AMI Zusammenstellung und Schatzung auf Basis von Landerangaben Uber Produktions-
mengen und Flachen

4.2.4.2 Importentwicklung nach Lieferlandern

Der inlandische Anteil der in Deutschland verarbeiteten Sonnenblumen lag 2011/12 bei nur
21 %, dementsprechend wurden 79 % des Marktvolumens importiert. Bedeutendste Herkunft
war Rumanien mit knapp 7.000 t, gefolgt von Ungarn und der Ukraine. Uber die Jahre be-
trachtet wird deutlich, dass Rumanien und die Ukraine ihre Exporte immer starker ausgebaut
haben und dies wohl auch in den kommenden Jahren tun werden. So haben diese sie die
aul3ereuropaischen Herkunfte China, Brasilien und Argentinien mehr und mehr verdrangt.
China ist aber weiterhin wichtiger Lieferant fir Sonnenblumenkerne fir den Backereibedarf.
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Bio-Sonnenblumen: Importe
nach Herkunftslandern Juli 2011 — Juni 2012

Importvolumen: 19.600 Tonnen, Importanteil 79 %
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Grafik 30: Importe von Oko-Sonnenblumen nach Deutschland

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Auf3en-
handelsstatistik sowie AMI-Getreideerntemengenerhebung im Rahmen des BOLN Projektes 28130E001

Bio-Sonnenblumen: Marktentwicklung
nach Herkunftslandern geweiissuii- Juni

+++ Sonnenblumenimporte haben bei groBer Nachfrage von den Mischfutterwerken an Bedeutung gewonnen
+++ bedeutendstes Lieferland ist Ruménien +++
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Grafik 31: Marktentwicklung von Oko-Sonnenblumen in Deutschland

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Aul3en-
handelsstatistik
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In den vergangenen Jahren wurde viel Uber die Kérnerleguminosen und deren zu geringem
Anbau in Deutschland diskutiert. Das Anbaurisiko und die damit oft nicht vorhande Wirt-
schaftlichkeit gegeniiber dem Getreideanbau veranlassen die Landwirte héufig, andere Kul-
turen den Leguminosen vorzuziehen. Hinzu kommt, dass wegen geringer Anbauflachen die
Zichtung nahezu eingestellt wurde und man nicht mehr von ztichterischem Fortschritt profi-
tieren kann. Denn im konventionellen Anbau ist der Kérnerleguminosen ebenfalls seit Jahren
riicklaufig. Im Okolandbau sind zumindest bestimmte Leguminosenanteile in der Fruchtfolge
vorgesehen, um Néahrstoffe und Bodenfruchtbarkeit zu erhalten.

In Deutschland wurden 2012 rund 22.200 ha Kérnerleguminosen angebaut, das waren im-
merhin 27 % der gesamten Leguminosenanbauflache in Deutschland. Davon waren

7.800 ha Ackerbohnen, 7.000 ha Lupinen und 4.800 ha Futtererbsen. In vielen européi-
schen Landern besteht das gleiche Problem, so dass Deutschland in Europa trotz geringem
Anbau hinter Italien an zweiter Stelle liegt. Dann aber folgt Litauen, das mit seinem umfang-
reichen Futtererbsenanbau die Rolle des Proteinversorgers in Europa einnimmt.

Tabelle 8: Deutsche Produktion und Importraten von Oko-Olsaaten

Land Rohproteinproduktion (t) Rohproteinverbrauch (t) Selbstversorgungsgrad in %
Danemark 13.777 24.785 56
Deutschland 43.647 68.408 64
Finnland 3.837 3.213 119
Frankreich 42.338 56.172 75
Vereinigtes Konigreich 17.982 59.752 30
Litauen 7.696 1.470 524
Osterreich 17.587 23.584 75
Niederlande 1.002 26.933 4
Schweden 23.180 32.804 71
Schweiz 1.002 9.053 11
Gesamt 172.048 306.174 56

Quelle: ICOPP, FRUH (2014)

Eine neue vom EU-Forschungsprojekt ICOPP ° vorgelegte Studie zeigt, dass alle Lander bis
auf Litauen und Finnland mit Rohprotein fiir die EiweiRversorgung der Oko-Tiere unterver-
sorgt sind. FRUH (2014) beschreibt, dass Litauen einen Selbstversorgungsgrad mit Rohprote-
in von 524 % aufweist, wahrend alle mitteleuropaischen Lander zum Teil grof3e Lucken auf-
weisen, in Deutschland lag der Selbstversorgungsgrad 2011 bei 64 %, in den Niederlanden
sogar nur bei 4 %. Uber alle 10 betrachteten Lander lag die Selbstversorgung bei nur 56%
(siehe auch Tabelle 8). Bei Betrachtung dieser Angaben wird offensichtlich, dass Wege mit
verschiedensten Ansatzen gefunden werden missen, um die europdische Eiweildversorgung
sicherzustellen, insbesondere, wenn ab 2015 die 100 %-ige Oko-Ftterung auch fir Geflugel
und Schweine gilt. Die Zichtung und verbesserte Verwertung der heimischen Leguminosen
Erbsen, Ackerbohnen und Lupinen, aber auch Luzerne und Getrei-
de/Leguminosengemengeanbau zur Verminderung des Anbaurisikos sind sicher ein Teil der
Eiweilstrategie, die Oko-Akteure und nun auch das BMEL verfolgen.Die EiweiRpflanzen
werden vor allem fur die Tierfutterung bendtigt. Mit steigender Zahl der Tiere bei Legehen-

® Core Organic 2 Projekt: ICOOP The Improved Contribution of local feed to support 100% Organic
feed supply to Pigs and Poultry - http://www.organicresearchcentre.com/icopp/?page=home



nen und Mastschweinen ist die Nachfrage kontinuierlich gestiegen. Auf3erdem wird die Ei-
weiRversorgung mit der hundertprozentigen Oko-Fiitterung, die eigentlich ab 2012 gelten
sollte, immer schwieriger. Unterstellt man einen Anteil von 10 Prozent an Ackerbohnen, Fut-
tererbsen oder Lupinen in den Futterrationen fur die in Deutschland gehaltenen Tiere, er-
rechnet sich fir 2011 eine Nachfrage nach diesen Proteinpflanzen von rund 76.000 t. Die
heimische Produktion dagegen lag 2011 bei rund 63.000 t. Auch wenn der Anteil an den Ra-
tionen geringer unterstellt wird, wird deutlich, dass die Nachfrage groRRer als das Angebot ist.

Die litauische Oko-Leguminosenflache ist in den vergangenen Jahren kontinuierlich gewach-
sen und inzwischen grof3er als die deutsche Flache: 26.485 ha in 2012. Der umfangreiche
Leguminosenanbau in dem baltischen Land ist urspriinglich entstanden, weil das nationale
Oko-Gesetz einen bestimmten Anteil Leguminosen vorschreibt. Daraus haben sich Markte
und Geschéftsbeziehungen entwickelt, die fur die deutsche und auch niederlandische und
danische Oko-Tierhaltung unverzichtbar geworden sind.

Eine noch gréRere Leguminosenflache hat ansonsten nur Frankreich mit 45.069 ha. Die Ern-
temenge durfte bei mindestens 90.000 t liegen, die aber nach AMI-Kenntnissen kaum fir den
Export sondern fiir den Eigenbedarf angebaut wird.

Bio-Kornerleguminosen: Produktion in Europa (1 | |
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Grafik 32: Oko-Kérnerleguminosenproduktion in Europa und den wichtigsten Lieferlandern

Quelle: FiBL/AMI Zusammenstellung und Schéatzung auf Basis von Landerangaben tber Produktions-
mengen und Flachen

Litauen ist wie oben beschrieben bedeutendster Exporteur von Kérnerleguminosen. Das mit
Abstand wichtigste Produkt sind Futtererbsen. Insgesamt wurden 2011/12 rund 17.700 t Pro-
teinpflanzen nach Deutschland importiert. Davon waren 14.100 t Futtererbsen. Sie weisen
auch mit Abstand den bedeutendsten Importanteil mit fast der Hélfte der hier verwendeten
Futtererbsen auf: 48 %. Uber alle Leguminosen hinweg lag die Importrate bei 22 %. Fur die
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Berechnung der Importrate ist noch zu beachten, dass ein Grof3teil der Kérnerleguminosen
auf den Betrieben oder in Nachbarbetrieben verbleibt, somit also nie auf den Markt gelangt.
Daher ist der Importanteil von den gehandelten Mengen gré3er. Die Importmengen sind
nach kleineren Mengen 2010/11 im Wirtschaftsjahr danach wieder gestiegen.

Tabelle 9: Deutsche Produktion und Importraten von Oko-Kérnerleguminosen

Deutsche

Produktion Importanteil
Produkte Importe in t int in % Hauptlieferlander

2011/12 2011/12 2011/12

Proteinpflanzen 17.700 63.300 22
Ackerbohnen 2.300 25.800 8 Litauen, Polen, Lettland
Futtererbsen 14.100 15.000 48 Litauen, Ukraine, Polen, Slowakei
Lupinen 700 22.500 3 Litauen, Polen

Quelle: AMI Erhebung auf Basis von Befragung von Handelsunternehmen, Auswertung von Meldungen
zur deutschen Aufenhandelsstatistik, AMI Strukturdatenerhebung im Rahmen des BOLN Projektes
28130E001

Bio-Kornerleguminosen: Importe
nach Arten Juli 2011 — Juni 2012

Importvolumen 20.100 Tonnen, Importanteil 22 %
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Grafik 33: Importe von Oko-Kdérnerleguminosen nach Deutschland nach Arten

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Aufen-
handelsstatistik im Rahmen des BOLN Projektes 28130E001
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Bio-Leguminosen: Importentwicklung
nach Arten (ieweils Juli — Juni)

+++ Futtererbsen sind die mit Abstand bedeutendste Leguminosenart beim Import +++ Ackerbohnen und
Lupinen stammen dagegen vorwiegend aus heimischem Anbau +++
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Grafik 34: Marktentwicklung von Oko-Kérnerleguminosen in Deutschland nach Arten

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Aul3en-
handelsstatistik

Bei Betrachtung der Futtererbsen allein zeigt sich ebenso die herausragenden Bedeutung
von Litauen als Lieferant. Mindestens 6.300 t Futtererbsen kamen 2011/12 von dort. Nach
Einschatzung von Handlern kénnten es noch mehr gewesen sein. Allerdings war die Menge
racklaufig im Vergleich zu 2009/10 und 2010/11. Das kdnnte daran liegen, dass einerseits
auch in anderen européischen Landern wie den Niederlanden der Eiweil3bedarf gestiegen
ist, andererseits aber auch daran, dass wie bei anderen Kulturen die Ukraine als Lieferant
starker in Erscheinung getreten ist. Ganze Schiffsladungen kommen regelméfiig von dort,
vor allem in den danach folgenden Jahren. So kommt es aber auch, dass die Niederlande
ein ahnlich grofl3er Abnehmer von ukrainischen Futtererbsen sein durften.
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Bio-Futtererbsen: Importe
nach Herkunftslandern Juli 2011 — Juni 2012

Importvolumen: 14.100 Tonnen, Importanteil 48 %

Grafik 35: Importe von Oko-Futtererbsen nach Deutschland
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Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Auf3en-

handelsstatistik im Rahmen des BOLN Projektes 28130E001
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Grafik 36: Importentwicklung von Oko-Futtererbsen in Deutschland nach Arten
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Die Anbauflache von 6kologisch erzeugten Kartoffeln ist in Deutschland seit Ende der 90er
Jahre von 4.750 ha auf 8.300 ha in 2011 angestiegen. Seit 2009 haben sich die Kartoffelfla-
chen nur noch geringfiigig verandert. Die Anbauflache von Oko-Speisekartoffeln 2011 stellt
7,1 % der gesamten Speisekartoffelflache Deutschlands dar. Oko-Kartoffeln werden zu 90 %
fur den Frischmarkt produziert. Etwa 10 % der Kartoffeln werden in der Industrie beispiels-
weise zur Gewinnung von Starke eingesetzt. Ein Teil der Kartoffeln wird zu Kartoffelerzeug-
nissen weiterverarbeitet, allen voran Tiefkiihlprodukte. Bisher bedient der Oko-Markt die zu-
nehmende Nachfrage nach Convenience Produkten kaum, daher soll im vorliegenden Pro-
jekt ausschlief3lich der Markt fir Speiseware betrachtet werden.

Deutsche Ernte von Oko-
Speisekartoffeln von 2004 bis 2011
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Grafik 37: Deutsche Ernte von Oko-Speisekartoffeln von 2004 bis 2011
Quelle: AMI-Schéatzung auf Basis der Strukturdaten und Angaben von Vermarktern

Von der fur Deutschland ermittelten Bruttoproduktion von Speisekartoffeln gehen dem
Frischmarkt erhebliche Mengen verloren: Da bei den Importmengen ausschliel3lich die Men-
gen abgefragt wurden, die Uber den Handel an den Endverbraucher gelangen, wurden auch
die deutschen Mengen vor diesem Hintergrund betrachtet. Von einer durchschnittlichen
deutschen Bruttoernte an Speiseware gehen etwa 15 % an die Gastronomie. Auch sortieren
die Packbetriebe fur den Handel nicht vermarktungsfahige Ware aus (manchmal 30 % und
mehr) und beim Handel treten ebenfalls Marktverluste aus (Warenricklaufe).

Abgesehen von den USA war Deutschland 2012 der mit Abstand groRte Oko-
Kartoffelproduzent mit 154.000 t Brutto. In Europa gibt es kein Land, welches in diesem Um-
fang Oko-Kartoffeln produziert. In Osterreich ernteten die Landwirte fast 50.000 t. Insgesamt



ist der Oko-Kartoffelanbau in der Europaischen Union (EU) 2012 leicht zuriickgegangen und
liegt nun nach Jahren mit zum Teil groBeren Flachenausdehnungen bei 24.900 ha. In 2011
waren die europdischen Flachen mit Giber 26.000 ha auf den bisherigen Spitzenwert ange-
stiegen. Grund flr die Rickgange in 2012 waren unter anderem die Flachenreduzierungen
im Vereinigten Konigreich, Italien und Danemark. Im Vereinigten Konigreich waren 2012 die
Bedingungen fur den Kartoffelanbau nicht giinstig. Die Frihjahrsnésse verhinderte das Aus-
pflanzen der Kartoffeln, im weiteren Verlauf konnten grof3flachig die Kartoffeln nicht einmal
gerodet werden. EU-weit befanden sich 2012 rund 1,3 % Kartoffelflachen auf Oko-Betrieben.
Die groRten Oko-Anteile finden sich in Osterreich mit 14 %, gefolgt von Lettland mit 4 % und
Deutschland, Danemark und Schweden mit jeweils 3 % Flachenanteil. In Agypten, dem wich-
tigsten Friihkartoffellieferanten, werden die Anbauflachen fur Oko-Kartoffeln kontinuierlich
ausgeweitet. Anders verhalt es sich mit Israel, wo keine Anderungen im Anbau von Oko-
Kartoffeln geplant sind. Hier findet kontinuierlich eine Verschiebung des Anbaus statt, von
der fruher fir den Export verbreiteten Winterernte hin zur Frihjahrsernte. Hierdurch sollen in
Zukunft gro3ere witterungsbedingte Ernteausfélle vermieden werden und die Belieferung
Deutschlands riickt damit mehr in den April. Firr Israel und Agypten liegen keine Daten zum
Anbauumfang vor.

Oko-Kartoffeln: Produktion in Europa
und den wichtigsten Lieferlandern 2012
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Grafik 38: Produktion von Oko-Speisekartoffeln in Europa und den wichtigsten Lieferlandern

Quelle: FiBL/AMI Zusammenstellung und Schétzung auf Basis von L&nderangaben tuber Produktions-
mengen und Flachen.

Kartoffeln gehéren nach Eiern und Frischgemiise zu den mengenmaRig wichtigsten Oko-
Frischeprodukten in Bezug zum jeweiligen Gesamtmarkt. Nach AMI Analyse auf Basis des
GfK-Haushaltspanels betrug der Oko-Anteil am gesamten Kartoffelabsatz 2011 4,7 % und
2012 5,2 %. Die steigenden Oko-Anteile an der gesamten Einkaufsmenge an Frischkartof-
feln resultieren neben der steigenden Nachfrage auch aus dem riicklaufigen Konsum von
frischen Kartoffeln insgesamt. Die private Nachfrage zeigte im Schnitt der vergangenen 5
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Jahre einen steigenden Trend, ein Nachfragehoch wurde in 2009/10 erreicht. In der folgen-
den Kampagne ging der private Konsum deutlich zurtick, um dann 2011/12 um 7 % anzu-
steigen. Im Durchschnitt kaufte jeder Privathaushalt in Deutschland im Wirtschaftsjahr
2011/12 rund 2 kg Kartoffeln aus 6kologischer Erzeugung ein.
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Grafik 39: Einkaufsmengen an Oko-Kartoffeln in Deutschland
Quelle: AMI-Analyse auf Basis des GfK-Haushaltspanels

4.4.4 Importentwicklung in Deutschland nach Herkunftslandern

Alle namhaften Kartoffelpackbetriebe und Importeure haben sich an der Befragung beteiligt
oder ihre einzelbetrieblichen Meldungen zur deutschen AuRenhandelsstatistik freigegeben.
Von insgesamt 8 Betrieben lagen uns Importangaben zu 2010/11 bzw. 2011/12 fiir Oko-
Speisekartoffeln vor. Desweiteren flossen die Angaben von wichtigen Exporteuren in die
Auswertung der Daten ein und erméglichten so eine Schiatzung der Gesamtimporte an Oko-
Kartoffeln. Hierbei handelt es sich ausschlief3lich um Kartoffeln fiir den Frischmarkt. Anders
als im Vorgangerprojekt wurde auf Anregung mehrerer befragter Unternehmen im Fragebo-
gen und in der Auswertung die Importe nach Friih- und Speiseware unterschieden. Hier folg-
te die AMI den Anregungen mehrerer an der Befragung beteiligter Betriebsleiter/innen.

Die Importsituation bei Kartoffeln, besonders bei Speisefriihware, ist bei vielen deutschen
Erzeugern ein sensibles Thema. In den vergangenen Jahren gab es besonders gegen die
Friihkartoffelimporte aus Agypten Proteste von deutschen Erzeugern. Die dgyptischen Ein-
fuhren an Frihware gelangen zu einem Zeitpunkt auf den deutschen Markt, zu dem in der
Regel noch ausreichend alterntige deutsche Kartoffeln zur Verfiigung stehen. Gerade im
Hinblick auf die erhéhten Kosten fir die Lagerhaltung ist fiir die deutschen Erzeuger ein gu-
ter Erlos fur den Mehraufwand erforderlich. Die Unzufriedenheit mit dem Absatz der deut-
schen Kartoffeln tiber den Handel und die zunehmenden Importe aus Agypten fiihrten zu
zahlreichen Protestaktionen.
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Im dem fiir das vorliegende Projekt angepassten Fragebogen wurde nach den Wirtschafts-
jahren 2010/11 und 2011/12 gefragt. Beide betrachteten Zeitrdume zeigten sehr unterschied-
liche Verlaufe, sowohl in Bezug auf die deutsche Produktionsmenge als auch die Import-
mengen. Die deutsche Ernte an Speiseware fur die Saison 2010/11 war deutlich kleiner als
in durchschnittlichen Jahren. In Einzelfallen fielen die Ertrdge um bis zu 50 % kleiner aus als
im Durchschnitt. Zuséatzlich zu einer kleineren Bruttoernte kamen erhebliche Qualitatsprob-
leme wegen Faulnis hinzu. Auch die optische Qualitat vieler Kartoffeln war eingeschrankt.
Nach den Absortierungen fur den Handel blieb insgesamt nur eine vermarktungsfahige Men-
ge von 100.000 t fur die Saison 2010/11 Ubrig, so die Schatzung der AMI. Bei genauso un-
gunstiger Witterung in den Lieferlandern wurden trotzdem weniger Oko-Kartoffeln nach
Deutschland verkauft. Insgesamt ergab die Befragung der mafR3geblichen importierenden
Unternehmen eine Importmenge von insgesamt 13.500 t, davon allein 9.000 t aus Oster-
reich, 3.500 t aus den Niederlanden und weitere 1.000 t aus anderen Landern (tberwiegend
Danemark). Bei einem geschatzten Marktvolumen von knapp 76.000 t an Oko-
Speisekartoffeln ergab sich daraus ein Importanteil von 20 %. Aus Osterreich gelangten
1.000 t weniger Kartoffeln nach Deutschland als im Wirtschaftsjahr 2009/10. GroRRe Teile der
Kartoffelimporte aus Osterreich sind bereits zu Saisonbeginn vertraglich geregelt, so dass es
hier von Jahr zu Jahr nur kleine Schwankungen gibt. Aus den Niederlanden kam 2010/11
etwas mehr als im Wirtschaftsjahr davor. Die relativ hohen Preise auf dem deutschen Markt
machten in der betrachteten Saison einen Export nach Deutschland durchaus attraktiv.

Oko-Speisekartoffeln: Herkunft in @
Deutschland nach Landern 2011/12

Gesamtmarktvolumen: 80.100 t, Importanteil: 17 %
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Grafik 40: Oko-Speisekartoffeln nach Herkunft in Deutschland nach Landern 2011/12

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Auf3en-
handelsstatistik sowie AMI-Hochrechnungen auf Basis des GfK-Haushaltspanels.
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Die Ernte von Oko-Kartoffeln brachte 2011/12 trotz anfangs ungiinstiger Wachstumsbedin-
gungen eine leicht Gberdurchschnittliche Menge. Die geschéatzte Bruttoerntemenge lag bei
154.000 t, deutlich mehr als in 2010/11 mit 140.000 t. Im Schnitt der letzten 5 Jahre handelte
es sich aber um keine herausragende Erntemenge. Wéahrend Ublicherweise von der Brutto-
menge etwa 20 % absortiert werden, lagen die Absortierungen wie schon in der Vorkampag-
ne bei geschatzten 30 %. Hauptmangel bei den Absortierungen fir den Handel waren dies-
mal Drahtwurm und Rhizoctonia sowie griine, missgestaltete und beschadigte Knollen. Die
AMI geht von einer Nettoproduktion von fast 110.000 t Oko-Kartoffeln fiir den Frischmarkt
aus. Die AMI-Analyse des GfK-Haushaltspanels ergibt fur die relevante Saison an Speisewa-
re ein Gesamtmarktvolumen von 80.000 t. Die Befragung der Importeure und die Auswer-
tung von einzelbetrieblichen Meldungen zur deutschen AuRenhandelsstatistik ergab flr das
Wirtschaftsjahr 11/12 eine Importmenge von insgesamt 13.500 t. Der Importanteil am Ge-
samtmarkt fiir Oko-Speisekartoffeln betrug somit 17 %.

Oko-Speisekartoffeln: Absatzentwicklung nach
Herkunftslandern in Deutschland, jeweils Juli — Juni
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Grafik 41: Oko-Speisefriihkartoffeln: Importentwicklung nach Landern

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Aul3en-
handelsstatistik sowie AMI-Hochrechnungen auf Basis des GfK-Haushaltspanels.

Die Importmengen an Speisekartoffeln haben sich in den beiden Betrachtungszeitraumen als
sehr stabil erwiesen. Uberwiegend wird der Bedarf am Oko-Speisekartoffelmarkt aus deut-
scher Produktion gedeckt.

Vollig anders stellt sich der Anteil der Importmengen bei Betrachtung des Speisefrihkartof-
felmarktes in Deutschland dar. Die deutsche Saison flr Speisefrihware beginnt mit handels-
tauglicher schalenfester Ware in der Regel nicht vor Ende Juni. Laut Definition der Marktver-
ordnung werden Speisekartoffeln nur bis zum 10. August als Speisefriihkartoffeln bezeich-
net. Also ist der Vermarktungszeitraum fir die deutsche Ware mit gerade mal 8 Wochen re-
lativ Uberschaubar. Es gibt keine eigens von den Kontrollstellen ausgewiesenen Flachener-
hebungen zur Frihkartoffelflache in Deutschland. Die Strukturdaten liefern hier also keine
Anhaltspunkte. FUr das hier vorliegende Projekt wurde das gesamte Marktvolumen an deut-



scher Speisefrihware anhand des GfK-Haushaltspanels hochgerechnet. Daraus ergab sich
ein Marktvolumen aus deutscher Produktion von 11.800 t fir 2010/11 und von 12.500 t fur
2011/12. Die Befragung der Importeure und die Auswertung von einzelbetrieblichen Meldun-
gen zur deutschen AuBenhandelsstatistik ergab fir das Wirtschaftsjahr 10/11 insgesamt
eine Importmenge von 25.000 t Speisefriihkartoffeln. Davon kamen 15.000 t aus Agypten,
9.000 t aus Israel und 1.000 t von sonstigen Lieferlandern (Uberwiegend Italien und Spani-
en). Der Importanteil am Gesamtmarkt fur Oko-Speisefriihkartoffeln betrug 2010/11 somit
68 %.

Vollig anders lief es dann in der Saison 2011/12 bei den Oko-Speisefriihkartoffeln. Hier
ergab die Befragung der Importeure und die Auswertung von einzelbetrieblichen Meldungen
zur deutschen AufRenhandelsstatistik sowie die AMI-Hochrechnung auf Basis des GfK-
Haushaltspanels eine Importmenge von 29.000 t. Davon kamen mit 16.000 t aus Agypten
erneut mehr Frihkartoffeln als in der Vorsaison. Auch aus Israel gelangten mit 12.000 t gut
3.000 t mehr als in der vorherigen Kampagne nach Deutschland. Der Importanteil am Ge-
samtmarkt fiir Oko-Speisefriihkartoffeln betrug 2011/12 rund 70 %.

Oko-Speisefriihkartoffeln: Herkunft in
Deutschland nach Landern 2011/12

Gesamtmarktvolumen: 41.500 t, Importanteil 70 %
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Grafik 42: Oko-Speisefrithkartoffeln nach Herkunft in Deutschland nach Landern 2011/12

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Aul3en-
handelsstatistik sowie AMI-Hochrechnungen auf Basis des GfK-Haushaltspanels.



Oko-Speisefriihkartoffeln:
Importentwicklung nach Herkunftslandern
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Grafik 43: Oko-Speisefrithkartoffeln: Importentwicklung nach Landern

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Aul3en-
handelsstatistik sowie AMI-Hochrechnungen auf Basis des GfK-Haushaltspanels.

Die Ergebnisse aus dem vorliegenden Projekt zeigen steigende Importmengen an Oko-
Fruhkartoffeln aus Agypten. Seit 2009/10 bis zum Wirtschaftsjahr 2011/12 haben sich die
Importe deutlich erhdéht. Auch die Mengen aus Israel haben in dem zuletzt betrachteten Wirt-
schaftsjahr zugelegt, allerdings erwarteten hier die maf3geblichen Importeure fir die folgen-
den Jahre riicklaufige Einfuhrmengen. Manche an der Befragung beteiligten Vermarkter
schétzten die Dimension der agyptischen Importe noch héher ein als die Befragung tatséach-
lich ergeben hat. Die Befragung der importierenden Unternehmen sowie die Uber das Statis-
tische Bundesamt freigeschalteten Einfuhrzahlen waren bei Betrachtung des Oko-
Kartoffelmarktes in Deutschland dringend erforderlich. Die Daten des GfK-Haushaltspanels
kommen fir die einzelnen Herkunftslander nicht anndhernd an die tatséchlichen Importmen-
gen heran. Aus Israel kamen nach AMI-Analyse auf Basis des GfK-Haushaltspanels im Wirt-
schaftsjahr 2011/12 gerade mal 4.800 t, also weniger als die Halfte der gemeldeten Mengen.
Auch sind einzelne Lander, die im Oko-Kartoffelmarkt als Lieferanten von Bedeutung sind,
nicht in der vorgeschlagenen Landerliste. Gerade Osterreich taucht fiir die am Panel beteilig-
ten Haushalte nicht im Display auf.

Bei Betrachtung der Markt- und Importentwicklung aller Kartoffeln zusammen, wird deutlich,
dass sowohl deutsche Ware als auch Importware am Marktwachstum teil hatten. So sind die
Kartoffelkdufe 2011/12 um rund 10.000 t auf 121.600 t gestiegen, woran die deutschen Kar-
toffeln einen Anteil von 5.400 t hatten. Der Importanteil lag bei Kartoffeln insgesamt bei

35 %. In den Jahren danach, als die Laden immer frither mit der Listung importierter Friihkar-
toffeln anfingen und die Qualitatsprobleme und Absortierungen bei der deutschen Ware gro-
Ber wurden, dirfte sich das Verhéltnis leicht, wenn auch nicht grundlegend verschieben.
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Oko-Kartoffeln: Herkunft in
Deutschland nach Landern 2011/12

Gesamtmarktvolumen: 121.600 t, Importanteil 35 %
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Grafik 44: Oko-Kartoffeln nach Herkunft in Deutschland nach Landern 2011/12

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Aul3en-
handelsstatistik sowie AMI-Hochrechnungen auf Basis des GfK-Haushaltspanels.

Oko-Kartoffeln: Marktentwicklung nach
Herkunftslandern geweils Juli - Juni)

+++ Friihkartoffelimporte haben sich kontinuierlich erhéht +++ Agypten gewinnt als Friihkartoffellieferant
immer mehr an Bedeutung +++

140
122

120
3 e m Sonstige Herkiinfte
3 80 - mNiederlande
£ m Osterreich
ué) 60 - Hisrael
@ mAgypten
£ A m Deutschland

20

D -

2009/10 2010/11 201112

Grafik 45: Oko-Kartoffeln Marktentwicklung in Deutschland nach Landern 2011/12

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Aul3en-
handelsstatistik sowie AMI-Hochrechnungen auf Basis des GfK-Haushaltspanels.
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Erstmals hat das Statistische Bundesamt in der Gemiiseerhebung 2012 die Oko-
Gemiuseflachen gesondert erhoben und verdéffentlicht und hat nun nicht nur Kulturgruppen
sondern auch die Flachen einzelner Kulturen in bislang nie da gewesenen Details vertffent-
licht.

Damit geht die Erhebung weit Uber die Detaillierung der AMI-Strukturdatenerhebung hinaus,
die die Daten bei den Oko-Kontrollstellen erfasst, aber nie von allen Kontrollstellen detaillier-
te Daten erhalten hat. So kommt es bei den meisten Kulturen zu deutlich gréf3eren Flachen
als bisher angenommen. Zusatzlich zur Flache liegen erstmals Daten zur Erntemenge vor.

Tabelle 10: Oko-Gemuseflachen und -Ernten in Deutschland 2012

Bio-Gemdlseflachen und -Emten in Deutschland 2012

Flache BErntemenge Bic-Anteil an Fléche BErntemenge Bio-Anteil an
in ha int Ermtemenge inha int BErntemenge
Freilandgemii se

gesamt 10 574 2683.140 7,286 Mohren 1.7657 26.685 14,6%
Kohlgemiise 1488 42811 44% Radies i 1.731 2,0%
Blurmenk chl 283 E544 4 2%  Rettich 105 2.788 B.1%
Broceoli 82 37z 11,3% Rote Beste 254 11.599 19,2%
Chinak chl 80 2728 5 1% Bundzwiebeln 35 T 0,98
Grinkchl 104 1.693 B8% Spekserwiebeln B2 17.796 3,7
Kizhir abi 144 3659 4 43 Fruchtgemiise 1.422 42 275 12.8%
Rosenk chl a9 234 8 7% Einlegegurken e 18.424 9.9%
Rotiohl 114 45803 40% Salstgurken [i] 30 0,4%
Weilkohl 319 17.080 30% Speseklrbisse o4 18.015 28,1%
Wirsing 232 2140 5.4%  Zucchini 152 4128 10,0%
Stangelgemiise 2836 3342 4 5% Zuckermais 185 1.875 6,4%
Chicores | - - Hiilsenfriichte 1.287 7.196 9, 4%
Eichenblatt o4 213 89,5% Buschbohnen 358 3.522 8,.2%
Eissalat 159 3.1 1,7% Stangenbchnen 6 77 3,4%
Endivien 28 1.000 4 2% Dicke Bohnen (] 20 0,8%
Feldsalat 104 sl 4384 Frischerbsen Drusch a7a 3,481 14,29
Fopfsalat a7 2403 3.4%  Frischerbsen Pfoock- 17 55 1,7
Leolle B2 1012 2.5% Sonstige Gemiise 382 8.620 13,5%
Radicchic ool 570 5,5% Erdbeeren 789 B.T46 4,55

Fomana 24 1071 4,5% Unterglasanbau 255 -
Ruccla -l 483 42% Feldsalat 88 808 2,45
Sonst. Salat BB 1812 17.5% Kopfsalst 12 a4 12,55
Spinat 205 3353 43% Sonst Salat 33 500 12,2%
Rhabarber it ] 935 40% Paprika 28 1.173 22,43
Pomree 238 7597 65% Radies 11 280 17,3%
Spargelim Ertrag 1255 5638 §5% Gurken 27 3.719 7, 3%
Spargel chne Ertrag 23 - - Tomaten 2 5.000 2,2%
Staudens ellerie 2 ] §,3% Sonstige Gemise 24 gkl 11,2%

Knollengemiise 3068 128812 89% BEdbesren 12 -
Knollensellerie 200 7388 5 8% Pilze 50 4.000 T, 6%

Quelle: Statistisches Bundesamt

Die mit Abstand bedeutendste Oko-Kultur ist bei Gemiise erwartungsgeman die Mohre mit
87.000 t Erntemenge, gefolgt von Einlegegurken, Kirbissen und Zwiebeln mit je 18.000 t und
WeilRkohl mit 17.000 t Erntemenge. Bei Betrachtung der Oko-Anteile fallen andere Kulturen
auf: mit 26 % Oko-Anteil an der Erntemenge haben die Kiirbisse und hier besonders die
Hokkaido-Kurbisse die Gemusewelt erobert. Unter den Freilandgemusearten haben noch die
Rote Beete, Mohren, Druscherbsen (meist fur Tiefkiihlware), Sonstige Salate und Broccoli
sowie Zucchini Oko-Anteile von mehr als 10 % erreicht. Auffallend hoch ist der Oko-Anteil an
den meisten Unterglasgemiisearten. Die Nachfrage nach heimischem Oko-Gemiise in einem
maglichst langen Zeitraum spiegelt sich hier wider.
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Der Oko-Anbau von Freilandgemiise verteilt sich iber ganz Deutschland auf fast 10 % der
Freilandgemuseflache und ist in allen bedeutenderen Flachenstaaten vertreten. Bayern,
Nordrhein-Westfalen, Niedersachsen und Baden-Wiirttemberg weisen in absoluten Zahlen
die umfangreichsten Oko-Flachen aus. Dies sind auch die Bundeslander mit den groRten
Gemiseanbauflachen insgesamt, wobei es eine Ausnahme gibt: Rheinland-Pfalz. Die knapp
700 ha Oko-Freilandgemiise stehen in keinem Verhéltnis zur groRen Gemiiseflache insge-
samt, so dass sich bei der Anbauflache mit einem Oko-Anteil von 3,4 % der niedrigste Wert
zusammen mit Hessen und nach Thuringen (1,6 %) ergibt.

Der Oko-Anteil an der Freilandflache ist dagegen in den weniger bedeutenden Gemiisean-
baugebieten hoéher. Mit Mecklenburg-Vorpommern (22,2 %) und Sachsen (19,6 %) liegen
gleich 2 Spitzenplatze in der dstlichen Landeshalfte. Mecklenburg-Vorpommern ist stark bei
Kohlgemuse und bei Blattgemtise, Brandenburg bei Spargel und Fruchtgemuise und in
Sachsen dominiert Hulsengemduse fur die Verarbeitung. Bayern (13,3 %) und Baden-
Wirttemberg (12,6 %) Uberschreiten aber ebenfalls noch die 10 %-Marke. Der Anbau von
Oko-Spargel hat seine Schwerpunkte in Nordrhein-Westfalen, Brandenburg und Bayern.

Bio-Gemiseanbau in Deutschland 2012 AMI
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Grafik 46: Oko-Gemiiseanbau in Deutschland 2012
Quelle: Statistisches Bundesamt.

4.5.2 Produktion in Europa und wichtigen Lieferlandern

Die Oko-Gemiseanbauflache in der EU ist 2012 auf 97.000 ha um ca. 6.000 ha gesunken.
Das waren knapp 5 % der EU-Gemiseflache. Die Rickgange kamen vor allem aus den
gréRten Anbauléndern, aus dem Vereinigten Konigreich, Italien und Spanien. Gleichzeitig
wurden die Flachen in Polen um rund 2.000 ha ausgedehnt. Tomaten, Gurken, Méhren und
Zwiebeln waren mit Abstand die bedeutendsten Kulturen. Italien zeigte mit Abstand die grof3-
te Oko-Gemuseflache der EU. Nach Angaben von SINAB, der italienischen Informationsstel-
le fiir 6kologische Produktion, belief sich die Anbauflache von Oko-Gemiise 2012 auf

21.336 ha, davon waren 3.457 ha in Umstellung. Die offizielle Anbaustatistik weist fur Italien
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seit Jahren einen riicklaufigen Oko-Anbau aus, im Jahr 2008 wurde die Oko-Gemiiseflache
noch mit knapp 30.000 ha angegeben.

Die Oko-Anteile an der jeweiligen Gemiiseflache 2012 unterscheiden sich deutlich von Land
zu Land. Sie liegen mit Flachenanteilen von jeweils 16 % in Osterreich und Danemark am
hochsten, gefolgt von Slowenien mit 14 %.
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Deutschland @g
spanien = INRTETT
Polen | IR E]
Niederlande | LG
Osterreich | N 2.321
Danemark g5 Il 1.978
Ungarn [ [ 1.818
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© AMI 2014/F-131 | AMI-informiert.de Quelle: Eurostat, nationale Statistiken

Grafik 47: Oko-Gemiiseanbau in Europa 2012
Quelle: FiBL/AMI Zusammenstellung und Schétzung auf Basis von Landerangaben.

4.5.3 Nachfrage in Deutschland

Im Wirtschaftsjahr 2011/12 kauften die privaten Haushalte in Deutschland rund 156.800 t
okologisch produziertes Frischgemiise und damit die groRRte Menge an Oko-Gemiise in allen
betrachteten Jahren’. Dabei fiel das Nachfrageplus 2011/12 im Vergleich zum Vorjahr mit
0,4 % allerdings sehr gering aus. Im Durchschnitt kaufte jeder Privathaushalt rund 4 kg Oko-
Gemiise ein. Der Anteil von Oko-Gemiise an der gesamten Einkaufsmenge von Frischge-
mise lag bei 5,6 %.

" Es sei darauf hingewiesen, dass es sich bei den Daten zu Frischgemiise insgesamt um die reinen,
demnach nicht hochgeschatzten GfK-Paneldaten handelt. Der Grund hierfiir liegt darin, dass die
Coverage fur die unterschiedlichen Gemisearten teilweise verschiedene Werte annimmt und es daher
nicht zielfuhrend ist, einen allgemeingutiger Hochrechnungsfaktor fur Frischgemuise zu verwenden.
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Entwicklung der Einkaufsmengen der Privathaushalte an Oko- @
Frischgemiise in Deutschland in 1.000 t
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Grafik 48: Entwicklung der Einkaufsmengen der Privathaushalte an Oko-Frischgemiise in Deutschland in
1.000 t

Quelle: AMI-Analyse auf Basis des GfK-Haushaltspanels

Der LEH war mit rund 69 % auch 2011/12 der wichtigste Absatzkanal fir Oko-Gemise. Da-
von wurden 42 % Uber die Discounter abgesetzt. Der LEH konnte 2011/12 gegentiber dem
vorangegangenen Jahr ein Mengenzuwachs von 2,5 % verzeichnen. Dabei legten die Dis-
counter mit einem Wachstum von 4,1 % tberdurchschnittlich zu. Der Anteil der Einkaufsstat-
ten aulRerhalb des LEH lag bei 31,4 % und damit um 1,4 Prozentpunkte niedriger als
2010/11. Nach wie vor war hier der NKH mit einem Mengenanteil von 15,2 % die starkste
Kraft. Diese Einkaufsstatte war 2011/12 im Vergleich zum Vorjahr jedoch mit einem Mengen-
rickgang von 4,3 % konfrontiert.

Das meistgekaufte Oko-Gemiise war auch im Jahr 2012 die Mohre. Das Wurzelgemise hat-
te — rein basierend auf den GfK-Paneldaten — einen Mengenanteil am Gesamtabsatz mit
Oko-Frischgemiise von rund 44 % inne. Auf Rang 2 und 3 folgten wie auch im Vorjahr Toma-
ten und Zwiebeln. Eine Verschiebung der Platzierungen gab es auf den hinteren Rangen.
Spargel hatte 2012 den 8. Platz inne (2011: 10. Platz), Fenchel den 10. Platz (2011: keine
Top-10 Platzierung), Blumenkohl war 2012 nicht mehr in den Top-10 vertreten.
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Absatz Bio- und konventionelles Gemuse (AMI
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Grafik 49: Top 10 in Deutschland — Anteile von Oko- und konventionellen Gemiisearten am jeweiligen
Gesamtabsatz 2012 in Prozent

Quelle: AMI-Analyse auf Basis des GfK-Haushaltspanel

4.5.4 Mohren

4.5.4.1 Produktion in Deutschland

Kennzeichnend fiir den M6hrenmarkt in Deutschland ist der hohe Oko-Anteil sowohl in der
Produktion als auch in der Vermarktung. Im Jahr 2012 hat das Statistische Bundesamt erst-
mals Anbauflachen fiir Oko-Gemiise erfasst und veréffentlicht. In den Jahren davor stamm-
ten die Flachenangaben aus der AMI-Erhebung der Strukturdaten. In 2012 belief sich die
Flache mit Oko-Mohren auf 1.757 ha, ein Anteil von 17 % an den gesamten Mohrenflachen
Deutschlands. Da sich die Erhebungsmethodik 2012 geéndert hat, sind die Daten ab 2012
strenggenommen nicht mehr mit denen anderer Jahre vergleichbar. Fir das Jahr 2013 drfte
die Produktion von Oko-M6hren noch leicht ausgeweitet worden sein.
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Grafik 50: Oko-Méhren: Entwicklung der deutschen Anbauflachen
Quelle: AMI Strukturdatenerhebung bis 2011, Gemiiseerhebung 2012 des Statistischen Bundesamtes.

4.5.4.2 Produktionsentwicklung in den Herkunftslandern

In keinem Land Europas werden so viele Oko-Mohren produziert wie in Deutschland. In 2012
ergab die Gemuseerhebung des Statistischen Bundesamtes eine deutsche Produktions-
menge von rund 86.670 t. An 2. Stelle folgen die Niederlande, die mit einer Produktion von
59.570 t Uberwiegend den Exportmarkt bedienen. Innerhalb Europas werden noch in Italien
gréRere Mengen an Oko-Mohren produziert. Italien, aber auch Frankreich und Spanien mel-
deten 2012 relativ kleine Mohrenernten. In Italien geht dies mit Flacheneinschrankungen
einher. Die italienischen Anbauflachen mit Oko-Mohren werden fiir 2012 mit 677 ha angege-
ben, plus 75 ha Umstellungsflache.
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Grafik 51: Oko-Modhrenproduktion in Europa und den wichtigsten Lieferlandern

Quelle: FiBL/AMI Zusammenstellung und Schétzung auf Basis von La&nderangaben tUber Produktions-
mengen und Flachen

4.5.4.3 Nachfrage und Marktbedeutung in Deutschland

Die Mohre stellte auch im Wirtschaftsjahr 2011/12 das meistgekaufte Oko-Gemiise der Pri-
vathaushalte in Deutschland dar. Insgesamt wurden nach Hochrechnung der AMI rund
104.000 t des Wurzelgemuses nachgefragt. Damit liegt die Nachfrage leicht héher als ein
Jahr zuvor. Ein Haushalt konsumierte im Durchschnitt 2,6 kg Oko-Méhren.

Oko-M6hren wurden wie in den Jahren zuvor hauptsachlich tiber den LEH abgesetzt. In
2011/12 betrug der Anteil des LEH an der Gesamtmenge 86,9 %, wobei 68,2 % auf die Dis-
counter entfielen. Hier stellte wiederum Aldi Std die bedeutendste Einkaufsstéatte dar. Von
den 68,2 % des Gesamtabsatzes von Oko-Mo6hren entfielen 26,3 % auf diesen Discounter.
31,5 % der Menge an Oko-Mdhren wurden iiber die Food-Vollsortimenter abgesetzt. In den
Einkaufsstatten auRerhalb des LEH wurden 13,1 % der Menge an Oko-Mdéhren eingekauft.
Damit konnten sie ihren Mengenanteil gegeniber dem Vorjahr, hier waren es 12,3 % leicht
ausbauen.
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Grafik 52: Entwicklung der Einkaufsmengen der Privathaushalte in Deutschland an Oko-Méhren in 1.000 t

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen AulRen-
handelsstatistik sowie AMI-Hochrechnungen auf Basis des GfK-Haushaltspanels im Rahmen des BOLN-
Projektes 28130E001.

4.5.4.4 Importentwicklung in Deutschland nach Herkunftslandern

Die AMI-Befragung von Handelsunternehmen und die Auswertung von Meldungen zur deut-
schen AuRRenhandelsstatistik ergab fiir 2010/11 eine Gesamtimportmenge von 38.000 t Oko-
Mohren. Ein deutlicher Riickgang zum Wirtschaftsjahr 2009/10, in dem die aus dem Vorgan-
gerprojekt ermittelten Importe noch bei 47.000 t lagen. In 2010/11 kamen 16.000 t Frihmoh-
ren aus Israel, 2.000 t weniger als in der vorherigen Kampagne. Israel steht bei den Friih-
mohrenimporten an 1. Stelle. Bei Lagermdhren dominieren die Niederlande ganz eindeutig
den deutschen Markt. Sie fiihrten 2010/11 rund 20.000 t ein, auch hier waren 2.000 t weniger
als im Wirtschafsjahr zuvor nach Deutschland gelangt. Die Einfuhren aus Italien blieben
2010/11 stabil zu den Mengen der Vorkampagne. Der Importanteil an Oko-M6hren lag bei
einem geschéatzten deutschen Frischmarktvolumen von 58.000 t bei 40 %.
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Grafik 53: Oko-Méhren: Herkunft in Deutschland nach Landern 2011/12

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Auf3en-
handelsstatistik sowie AMI-Hochrechnungen auf Basis des GfK-Haushaltspanels.

In 2011/12 fuhrten die befragten Unternehmen insgesamt deutlich mehr Oko-Mohren ein als
2010/11, blieben aber unter den hohen Einfuhrmengen von 2009/10. So ergab die Befragung
der Handelsunternehmen fur 2011/12 einen Import von 44.000 t, ein Zuwachs von 6.000 t im
Vergleich zur Vorkampagne. Bei Betrachtung der wichtigsten Lieferlander zeigten sich die
Mengenzuwachse aber in unterschiedlich starker Auspragung. So zeigte sich Israel ausge-
sprochen lieferfahig und steigerte seine Einfuhrmengen im Vergleich zu 2010/11 um 4.000 t.
Aus den Niederlanden kamen im selben Zeitraum 22.000 t und damit 2.000 t mehr als im
Wirtschaftsjahr 2010/11. Erganzt wurden die Lieferungen aus den Niederlanden und Israel
durch kleinere Mengen aus Italien, Osterreich, Spanien und Danemark. Die Importe aus Ita-
lien werden von den an der Befragung beteiligten Unternehmen mit 1.000 t als stabil gemel-
det. Der Importanteil an Oko-Méhren lag bei einem geschatzten deutschen Frischmarktvo-
lumen von 53.000 t bei 45 %.
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Grafik 54: Oko-Méhren: Importentwicklung nach Herkunftslandern

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Auf3en-
handelsstatistik sowie AMI-Hochrechnungen auf Basis des GfK-Haushaltspanels.

Bei Oko-Mohren besteht seitens der Packer und Vermarkter weiterhin der Wunsch nach ei-
nem hoheren Anteil deutscher Ware. Hohe Anforderungen an Flachenwechsel und die auf-
wandige Unkrautbekampfung setzen der Anbauausweitung im Oko-Anbau jedoch gewisse
Grenzen. Italien war zum Beginn des Oko-Mohrenbooms ein wichtiger Lieferant in den Friih-
jahrsmonaten, ist bis auf die jahrlichen 1.000 t aber nahezu vollstandig von Israel abgelost
worden.

455 Zwiebeln

4.5.5.1 Produktion in Deutschland

Die Oko-Zwiebelflachen in Deutschland sind in den vergangenen Jahren kontinuierlich aus-
gebaut worden. Die AMI Strukturdatenerhebung weist fir 2011 eine Anbauflache von 400 ha
Oko-Zwiebeln aus. Die erstmals fuir 2012 erfolgte Gemiiseerhebung des Statistischen Bun-
desamtes kommt auf eine Anbauflache von 512 ha Oko-Zwiebeln. Das waren in dem betref-
fenden Jahr 5,4 % der deutschen Zwiebelflache. Der Anteil ist nicht héher, da der 6kologi-
sche Zwiebelanbau viel Handarbeit bei der Unkrautbekampfung und viel Erfahrung in der
gesamten Produktionskette erfordert. Anbauschwerpunkte fiir die Produktion von Oko-
Zwiebeln finden sich in Bayern und Niedersachsen.
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Grafik 55: Oko-Speisezwiebeln: Entwicklung der deutschenAnbauflachen
Quelle: AMI Strukturdatenerhebung bis 2011, Gemiiseerhebung 2012 des Statistischen Bundesamtes.

4.5.5.2 Produktionsentwicklung in den Lieferl&ndern

Der groRte Produzent von Oko-Zwiebeln in Europa waren 2012 mit 33.300 t die Niederlande.
Deutschland folgt an 2. Stelle mit rund 17.800 t. Innerhalb Europas haben Italien und Spani-
en noch eine groRere Bedeutung bei der Oko-Zwiebelproduktion, doch liegen hier die Ern-
temengen deutlich unter denen der beiden europaischen Marktfiihrer. Im Betrachtungsjahr
wurden in Italien rund 6.950 t erzeugt und in Spanien 4.130 t. Aul3erhalb Europas zahlt Ar-
gentinien, wenn auch mit nachlassender Bedeutung, zu den gré3eren Produzenten. 2012
wurden dort 3.280 t Oko-Zwiebeln produziert. Fiir Agypten, das als wichtiges Lieferland fuir
Deutschland in den vergangenen Jahren stark an Bedeutung gewonnen hat, liegen keine
amtlichen Statistiken zur Anbaudimension von Oko-Zwiebeln vor.
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Grafik 56: Oko-Zwiebelproduktion in Europa und den wichtigsten Lieferlandern 2012
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Quelle: FiBL/AMI Zusammenstellung und Schéatzung auf Basis von Landerangaben tGber Produktions-

mengen und Flachen.

4.5.5.3 Nachfrage und Marktbedeutung in Deutschland

Von Juli 2011 bis Juni 2012 wurden hochgerechnet 12.400 t Zwiebeln durch die privaten
Haushalte in Deutschland eingekauft. Damit rangierte diese Produktgruppe in Bezug auf die
Einkaufsmenge von Oko-Gemiise auf Platz 3 hinter Mohren und Tomaten. Der Oko-Anteil an
der Gesamtnachfrage nach Zwiebeln lag im Beobachtungsjahr bei 3,3 %°. Gekauft wurden
Zwiebeln zu 41,1 % in Food-Vollsortimentern. 32,6 % der Einkaufsmenge entfielen auf die

Discounter. 26,3 % der Menge kauften die Verbraucher in Einkaufsstatten aufRerhalb des
LEHs. Der NKH hatte dabei einen Anteil von 12,3 %. Ein Jahr zuvor konnte dieser noch ei-

nen Mengenanteil von 13,2 % verbuchen.

8 Zur Berechnung des Anteils von Oko-Zwiebeln an der Gesamtnachfrage nach Zwiebeln wurden nicht

die hochgeschatzten Daten genutzt, sondern die reine GfK-Paneldaten. Dieses Vorgehen wurde ge-

wahlt, damit es zu keiner Verfalschung des Verhéltnisses von Oko-Menge zu konventioneller Menge

kommt.
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Grafik 57: Entwicklung der Einkaufsmengen der Privathaushalte in Deutschland an Oko-Zwiebeln in
1.000 t

Quelle: AMI-Analyse auf Basis des GfK-Haushaltspanels

4.5.5.4 Importe nach Herkunftslandern

Bei den Oko-Zwiebeln wurden von den befragten Importeuren in 2011/12 insgesamt 4.500 t
genannt, die groRten Mengen kamen mit 2.000 t aus den Niederlanden, gefolgt von Agypten
mit 1.500 t und Argentinien mit knapp 1.000 t. Argentinien und Agypten sind die wichtigsten
Herkunftslander fir die Belieferung im Frihjahr bis zur neuen Ernte. Bei einem Gesamt-
marktvolumen von rund 14.500 t nehmen die Importe einen Anteil von 31 % ein.
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Grafik 58: Oko-Zwiebeln: Herkunft in Deutschland nach Landern 2011/12

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Auf3en-
handelsstatistik sowie AMI-Hochrechnungen auf Basis des GfK-Haushaltspanels.

Argentinien exportierte 2011/12 weniger Oko-Zwiebeln nach Deutschland als im Vorjahr. Die
Lieferungen an Oko-Zwiebeln aus Argentinien nach Deutschland gehen seit Jahren zuriick.
Eine tendenziell verlangerte Saison von Lagerware und ein ausgeweiteter Anbau in Agypten
sorgen jedoch daflir, dass die Angebotsliicke aus Argentinien kaum splrbar ist. Die Importe
nach Deutschland sind seit dem Wirtschaftsjahr 2009/10 bis 2011/12 nur geringfligig gestie-
gen.

89



Schlussbericht Projekt 28130E001 Weiterentwicklung der Erhebungs- und Analysemethoden
zur Entwicklung des auslandischen Angebots bei Bioprodukten am Beispiel 2011/12

Oko-Zwiebeln: Importentwicklung nach @
Herkunftsldndern

m Sonstige Herkiinfte
mAgypten

®m Argentinien

Mengein 1.000 t
O = = N N W W e R 0O

mNiederlande

2009110 2010/11 2011112

Grafik 59: Oko-Zwiebeln: Importentwicklung in Deutschland nach Landern

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen AulRen-
handelsstatistik sowie AMI-Hochrechnungen auf Basis des GfK-Haushaltspanels.

4.5.6 Fruchtgemitse

4.5.6.1 Produktion in Deutschland

Fir 2012 wurde erstmals liber das Statistische Bundesamt die Anbauflache fiir Oko-
Freiland- und Unterglasgemuse nach Arten in Deutschland ausgewiesen. In den Jahren zu-
vor lagen der AMI mittels der Strukturdatenerhebung ausschlief3lich Gesamtflachen fir
Fruchtgemiise vor. FlachenmaRig groRtes Fruchtgemiise im Freiland sind die Oko-
Speisekirbisse. 2012 stellten sie 26 % an der gesamten Erntemenge. Besonders wichtig
sind Hokkaido Kirbisse, obwohl ihr Anteil nicht speziell erfasst wurde. In der Gemuseerhe-
bung 2012 wurden 764 ha Oko-Speisekiirbisse mit einer Erntemenge von mehr als 18.000 t
ausgewiesen.

Auf3erdem wurden 2012 auf 152 ha Zucchini und 6 ha Salatgurken nach ¢kologischen Richt-
linien im Freiland angebaut. Die Oko-Zucchini stellten 2012 mit einer Erntemenge von

4.130 t Uber 10 % der gesamten Zucchiniproduktion Deutschlands. Die fiir 2012 vorliegende
Erhebung des Statistischen Bundesamtes belegt die dominierende Bedeutung der Tomaten
innerhalb des Oko-Fruchtgemiiseanbaus unter Glas. Demnach wurden unter Glas auf 52 ha
Oko-Tomaten mit einer Erntemenge von 5.000 t erzeugt. Das waren in dem betreffenden
Jahr 8,2 % der deutschen Tomatenernte. Der Anbau von Gurken unter Glas wurde 2012 auf
27 ha mit einer Erntemenge von 3.720 t beziffert. Der Oko-Anteil an der gesamten Ernte-
menge an Gurken kam bei dieser Kultur auf 7,3 %. Bei Oko-Paprika fallt der Oko-Anteil au-
Bergewdhnlich hoch aus. In 2012 wurden auf 29 ha mit 1.170 t ganze 22,4 % der Gesamt-
ernte erzeugt.

Seit dem Vorgangerprojekt wurden mehrere grof3flachige Unterglasflaichen geschaffen, die
ab 2012 zu einem deutlichen Anstieg der deutschen Produktion gefuhrt haben. 2013 wird
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sich diese Entwicklung fortsetzen. Im Betrachtungsjahr des Projektes 2011/12 tauchen diese
Mengen allerdings noch nicht auf. So gibt es eine wachsende regionale Produktion von Sa-
latgurken unter Glas in der Bodenseeregion. Ein weiteres 3 ha grof3es Gewachshaus ist von
Bioland und der Reichenau-Gemiise eG fiir die Produktion von 2 Mio. Oko-Salatgurken ge-
plant. Ab 2014 sollen dann von Anfang April bis Ende September Oko-Gurken im Gewé&chs-
haus geerntet werden. Mit etwas mehr als einer Million Stiick Oko-Salatgurken vermarktete
die Reichenau-Gemise eG. bereits 2012 fast die doppelte Menge wie 2011. Auch bei Toma-
ten hat sich das inlandische Angebot seit 2013 deutlich erhéht. Grund dafir ist die erste To-
matenernte aus dem 4 ha grof3en Gewéachshaus der Westhof GmbH in Dithmarschen. Ge-
plant sind rund 1.600 t Oko-Tomaten jahrlich zu ernten.

Tabelle 11: Oko-Fruchtgemiiseflachen und -Ernten in Deutschland 2012

Flache Erntemenge Bio-Anteil an

in ha int Gesamt-Erntemenge
Freiland
- Einlegegurken 316 18.424 9,9%
- Salatgurken 6 30 0,4%
- Speisekurbisse 764 18.015 26,1%
- Zucchini 152 4.126 10,0%
Unterglasanbau
- Paprika 29 1.173 22,4%
- Gurken 27 3.719 7,3%
- Tomaten 52 5.000 8,2%

Quelle. Statistisches Bundesamt 2013

In Italien werden innerhalb Europas die meisten Oko-Tomaten produziert. In 2012 ergab die
Zusammenstellung und Schéatzung der Landerangaben von FiBL und AMI eine Produktions-
menge von 263.000 t, die auch weltweit an 1. Stelle steht. So folgten die USA im selben Jahr
mit einer Erntemenge von 202.000 t an 2. Stelle. Die Produktion geht sowohl bei Italien als
auch den USA zu grof3en Teilen nicht in den Frischmarkt, sondern dient der Verarbeitung als
Ketchup und Tomatenmark und -Saucen. MalRgeblich ist fur den deutschen Markt die Pro-
duktion aus Spanien. Hier wurden 2012 rund 48.000 t Oko-Tomaten erzeugt. Auch die nie-
derlandische Produktion ist in groRen Teilen fur den Export bestimmt. Die Oko-
Tomatenerzeugung Spaniens wurde flir 2012 vom Spanischen Landwirtschaftsministerium
MAGRAMA auf 48.000 t geschéatzt. Wie auch im konventionellen Anbau von Fruchtgemise
befinden sich die Hauptanbaugebiete fiir Oko-Tomaten in Almeria.

Bei Gurken liegen die Spanier mit einer Produktion von 15.350 t 2011 deutlich vor den ltalie-
nern. Wichtiger Gurkenlieferant auch fur den deutschen LEH ist Bulgarien, wo die Flachen
2012 auf 195 ha ausgedehnt wurden.
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Grafik 60: Oko-Tomatenproduktion in Europa und den wichtigsten Lieferlandern

Quelle: FiBL/AMI Zusammenstellung und Schétzung auf Basis von Landerangaben tUber Produktions-
mengen und Flachen.

4.5.6.3 Nachfrage und Marktbedeutung in Deutschland

Die Verbraucher in Deutschland kauften im Wirtschaftsjahr 2011/12 — Schatzungen der AMI
auf Basis der hochgerechneten GfK-Daten zufolge — rund 45.700 t Fruchtgemise (Tomaten,
Salatgurken, Paprika, Zucchini) aus 6kologischer Erzeugung ein und damit 2,2 % mehr als
noch ein Jahr zuvor. Pro Haushalt wurde im Durchschnitt 1,2 kg Fruchtgemiise gekauft. Da-
bei stellte der LEH nach AMI-Analyse auf Basis des GfK-Haushaltspanels die Haupteinkauf-
statte fur diese Gemiisearten dar. 2011/12 wurden 68 % der nachgefragten Oko-Tomaten, -
Salatgurken, - Paprika und -Zucchini tGiber den LEH abgesetzt. Das waren 3,4 % mehr als im
Wirtschaftsjahr 2010/11. Entsprechend verloren die Einkaufsstatten auRerhalb des LEH an
Mengenanteilen.
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Grafik 61: Entwicklung der Einkaufsmengen der Privathaushalte in Deutschland an Oko-Fruchtgemiise in
1.000 t

Hinweis: Hier werden die Produkte Tomaten, Salatgurken, Paprika und Zucchini betrachtet.

Quelle: AMI-Analyse auf Basis des GfK-Haushaltspanels

Oko-Tomaten stellen das meistgekaufte Fruchtgemiise seitens der Verbraucher in Deutsch-
land dar. Im Jahr 2012 entfielen 12 % der Absatzmenge mit Oko-Frischgemiise auf Toma-
ten. Von Juli 2011 bis Juni 2012 kauften die Privathaushalte hochgerechnet ca. 22.200 t
Oko-Tomaten ein und damit 2 % weniger als 2010/11.

Die Nachfrage nach Oko-Salatgurken ist auf Basis des GfK-Haushaltspanels seit 2007/08
kontinuierlich gestiegen. 2011/12 fragten die Haushalte schatzungsweise 11.800t Oko-
Salatgurken nach und lagen damit um 19,3 % héher als im vorangegangenen Jahr.
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Grafik 62: Entwicklung der Einkaufsmengen der Privathaushalte in Deutschland an Oko-Tomaten in
1.000t

Quelle: AMI-Analyse auf Basis des GfK-Haushaltspanels
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Grafik 63: Entwicklung der Einkaufsmengen der Privathaushalte in Deutschland an Oko-Salatgurken in
1.000t

Quelle: AMI-Analyse auf Basis des GfK-Haushaltspanels
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Die Nachfrage nach Oko-Paprika ist 2012/11 gegeniiber dem Vorjahr leicht gestiegen und
konnte um 3,2 % zulegen. Dabei lag die absolute Einkaufsmenge an Oko-Paprika nach
Schatzungen der AMI bei 7.700 t.
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Grafik 64: Entwicklung der Einkaufsmengen der Privathaushalte an Oko-Paprika in 1.000 t
Quelle: AMI-Analyse auf Basis des GfK-Haushaltspanel

Die Verbraucher in Deutschland fragten im Wirtschaftsjahr 2011/12 rund 15 % weniger Oko-
Zucchini nach als ein Jahr zuvor. Sie kauften nach Schatzungen der AMI auf Basis des GfK-
Haushaltspanels 4.000 t Oko-Zucchini ein. Damit wurde 2011/12 die geringste Menge des
grunen Fruchtgemuses im gesamten Beobachtungszeitraum nachgefragt. 2006/07 war dabei
das Spitzenjahr der Nachfrage nach Oko-Zucchini.
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Grafik 65: Entwicklung der Einkaufsmengen der Privathaushalte in Deutschland an Oko-Zucchini in
1.000 t

Quelle: AMI-Analyse auf Basis des GfK-Haushaltspanel

4.5.6.4 Importe nach Herkunftslandern

Nach der Saisonbereinigung der GfK-Paneldaten kamen 2011/12 schatzungsweise 90 % der
in Deutschland konsumierten Oko-Tomaten aus dem Ausland. Angemerkt sei an dieser Stel-
le, dass bei allen betrachteten Fruchtgemisearten die Mengen, bei denen die Haushalte kein
Herkunftsland angegeben haben, den auslandischen Herkiinften zugerechnet wurden. Die
Wahrscheinlichkeit, dass das Erzeugnis aus dem Ausland stammte, wurde vom Projektteam
als relativ hoch eingestuft.

Der Hauptlieferant fiir Oko-Tomaten war 2011/12 weiterhin Spanien. AMI-Schéatzungen zu-
folge stammten 31 % der durch die Verbraucher nachfragten Menge an Oko-Tomaten aus
Spanien. Aus den Niederlanden kamen in etwa fur 20 % der Menge verantwortlich. Nach
AMI-Berechnungen fiihrten sie im Wirtschafsjahr 2011/12 etwa 4.400 t Oko-Tomaten nach
Deutschland ein und konnten ihre Einfuhrmenge um rund 169 % gegentiber 2006/07 stei-
gern.
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Oko-Tomaten: Deutscher Markt nach Herkunftslindern 2011/12 @

Gesamtmarktvolumen: 22.200 t, Importanteil 90 %
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Grafik 66: Oko-Tomaten: Deutscher Markt nach Herkunftslandern 2011/12
Quelle: AMI-Analyse auf Basis des GfK-Haushaltspanels

Ein hoher Anteil der deutschen Nachfrage nach Oko-Salatgurken wird durch Importe aus
dem Ausland gedeckt. Fur Oko-Salatgurken berechnet die AMI im Wirtschaftsjahr 2011/12
einen Importanteil von etwa 72 %. Spanien war auch bei diesem Fruchtgemiise Hauptliefe-
rant und konnte seine Importmenge 2011/12 gegeniber dem Vorjahr um 34,1 % ausbauen.
33% der importierten Menge stammten aus sonstigen Herkiinften. Der Importanteil bei Oko-
Salatgurken war beispielsweise im Vergleich zu Tomaten sehr hoch. Dieser hohe Anteil ent-
stand durch Saisonbereinigung, bei der ein Grof3teil der Menge, die als deutsche Ware klas-
sifiziert wurden, den sonstigen Herkiinften geordnet werden musste, da sie in einen Zeitraum
ohne deutsches Angebot fielen.
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Oko-Salatgurken: Deutscher Markt nach Herkunftslindern 2011!12®

Gesamtmarktvolumen: 11.800 t, Importanteil 72 %
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Grafik 67: Oko-Salatgurken: Deutscher Markt nach Herkunftslandern 2011/12
Quelle: AMI-Analyse auf Basis des GfK-Haushaltspanel

Die AMI-Analyse auf Basis des GfK-Haushaltspanels kommt fir das Wirtschaftsjahr 2011/12
zu dem Ergebnis, dass schatzungsweise 95 % der Einkaufsmengen der Privathaushalte an
Oko-Paprika aus dem Ausland kamen. Auch hier war wiederum Spanien der Hauptlieferant.
41 % der Einkaufe stammten 2011/12 aus spanischer Erzeugung. Auf dem 2. Platz der wich-
tigsten Importlander folgte Israel mit einem Mengenanteil von 20 %.
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Oko-Paprika: Deutscher Markt nach Herkunftslindern 2011/12
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Grafik 68: Oko-Paprika: Deutscher Markt nach Herkunftslandern 2011/12
Quelle: AMI-Analyse auf Basis des GfK-Haushaltspanel

Oko-Zucchini kamen 2011/12 nach Berechnungen der AMI zu 73 % aus dem Ausland. Unter
den Lieferanten war es Italien, welches die groRte Menge an Oko-Zucchini nach Deutsch-
land exportierte. Entsprechend stammten 36 % der Einkaufsmenge des Erzeugnisses aus
Italien. Spanien folgte mit 7 % der Menge an 2. Stelle
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Oko-Zucchini: Deutscher Markt nach Herkunftslindern 2011/12

Gesamtmarktvolumen: 4.000 t, Importanteil 73 %
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Grafik 69: Oko-Zucchini: Deutscher Markt nach Herkunftslandern 2011/12
Quelle: AMI-Analyse auf Basis des GfK-Haushaltspanel

4.6 Obst

4.6.1 Produktion in Deutschland

Erstmals hat das Statistische Bundesamt fiir 2012 Anbauflachen fur den Oko-Obstbau in
Deutschland nach Arten geschéatzt und verdoffentlicht. Bisher hat die AMI auf Basis der Anga-
ben der Oko-Kontrollstellen im Auftrag der BLE diese Flachen geschétzt. Laut Statistischem
Bundesamt wurden 2012 in Deutschland 6.800 ha Baumobst nach 6kologischen Richtlinien
zertifiziert. Das sind knapp 15 % der gesamten Baumobstflache Deutschlands. Die Oko-
Apfelanbauflache stellt mit 4.700 ha die groRten Flachenanteile am Oko-Baumobst. Der An-
teil am gesamten Apfelanbau in Deutschland ist mit knapp 15 % vergleichsweise hoch. Die
Erhebungen der AMI auf Basis der Oko-Kontrollstellen zeigen seit Jahren einen kontinuierli-
chen Flachenanstieg bei Baumobst, der im Wesentlichen durch den zunehmenden Apfelan-
bau zustande kommt. Bei Steinobst sind die Anbauflachen seit Jahren stabil. Das Statisti-
sche Bundesamt weist fur 2012 eine Anbauflache von 1.200 ha Kirschen und 600 ha Pflau-
men aus. Der ricklaufige Anbau von Sauerkirschen im konventionellen Bereich hat die 6ko-
logischen Flachenanteile am gesamten Kirschenanbau Deutschlands auf mittlerweile 16 %
steigen lassen. Auch der konventionelle Anbau von Pflaumen und Zwetschen ist 2012 um
15 % zuruickgegangen, so dass hier der Oko-Anteil auf 15 % gewachsen ist.
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Grafik 70: Anbauflachen von Oko-Baumobst in Deutschland
Quelle: Statistisches Bundesamt.

Ebenfalls zum ersten Mal hat das Statistische Bundesamt fur 2012 in der Strauchbeerener-
hebung die Oko-Flachen getrennt erhoben und ausgewiesen. Demnach haben knapp 23 %
der Strauchbeerenflachen in Deutschland eine Oko-Zertifizierung, namlich insgesamt

1.546 ha. Das sind deutlich mehr als bislang in der Strukturdatenerhebung ausgewiesen
wurden. Das kann aber daran liegen, dass allein 531 ha davon Sanddorn sind, eine Kultur
die bislang in der Strukturdatenerhebung nicht erfasst wurde. Fast alle deutschen Sanddorn-
flachen (93 %) haben ein Oko-Zertifikat. Allerdings wurden gut 70 % dieser Flachen im Er-
hebungsjahr nicht abgeerntet.

4.6.2 Markt fir Oko-Obst in Deutschland

Die Verbraucher in Deutschland kauften im Wirtschaftsjahr 2011/12 weniger Oko-Frischobst
ein als im Vorjahr’. Das Nachfrageminus belief sich auf rund 3 %. Im Mittel landeten 3,9 kg
an frischem Oko-Obst in den Einkaufskérben der Verbraucher. Dabei erwarben die Verbrau-
cher Oko-Obst schwerpunktméaRig in den Einkaufsstatten des LEH. Hieriiber wurden rund
69 % des 2011/12 nachgefragten Oko-Obstes abgesetzt.

° Es sei darauf hingewiesen, dass es sich bei den Daten zu Frischobst insgesamt um die reinen, dem-
nach nicht hochgeschéatzten GfK-Paneldaten handelt. Der Grund hierfir liegt darin, dass die Coverage
fur die unterschiedlichen Obstarten teilweise verschiedene Werte annimmt und es daher nicht zielftih-
rend ist, einen allgemeingitiger Hochrechnungsfaktor fir Frischobst zu berechnen.
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Grafik 71: Entwicklung der Einkaufsmengen der Privathaushalte an Oko-Frischobst in 1.000 t
Quelle: AMI-Analyse auf Basis des GfK-Haushaltspanels

Der Mengenanteil von Oko-Obst an der Gesamtnachfrage nach Obst belief sich 2011/12 auf
4,3 %. Dabei waren Bananen erneut das meistgekaufte Obst in Oko-Qualitat. Im Jahr 2012
machten Oko-Bananen 41 % der verkauften Menge an Oko-Frischobst aus. Auf Rang 2 folg-
ten Oko-Apfel. Sie standen fiir 17 % der Menge, die an Oko-Obst 2013 verkauft wurde. Im
Vergleich zur Rangliste 2011 tauschten Orangen und Kiwis ihre Platze. Orangen bekleideten
2012 den 4. Platz, im Jahr zuvor war es noch Platz 5. Kiwis rutschten entsprechend von dem
4. Rang im Jahr 2011, auf den 5. Rang im Jahr 2012. Platze tauschten ebenfalls die Obstar-
ten Weintrauben und Easy Peeler. Weintrauben hatten 2012 den 6. Platz inne (2011:
7. Platz), Easy Peeler befanden sich 2012 auf dem 7. Platz (2011: 6. Platz).
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Grafik 72: Top 10 in Deutschland — Anteile von Oko- und konventionellen Obstarten am jeweiligen Ge-
samtabsatz 2012 in Prozent

Quelle: AMI-Analyse auf Basis des GfK-Haushaltspanel

4.6.3 Bananen

4.6.3.1 Produktionsentwicklung in den Lieferl&ndern

Weltweit groRter Produzent von Oko-Bananen ist die Dominikanische Republik. Dort wurden
laut Landwirtschaftsministerium 2012 auf 24.243 ha Oko-Bananen angebaut. Die Exporte im
selben Jahr lagen bei 269.659 t Oko-Bananen, die Destinationen sind leider nicht aufgelistet.
Klar ist, dass ein GroRteil der Oko-Bananen der Dominikanischen Republik nach Europa,
Nordamerika und Japan gelangen. Costa Rica liegt mit einer geschétzten Produktion von
215.000 t an 2. Stelle, wobei auch dort nicht die gesamte Menge fiir den Export zur Verfi-
gung steht. GrofRe Ernteschwankungen entstehen bei Bananen immer wieder durch Stlirme,
die ganze Flachen verwisten. Daher werden gern Reserveflachen in die Produktion ge-
nommen. AuRerdem spielen Ernte- und Marktverluste eine nicht unerhebliche Rolle. So
kommt es immer wieder zu erheblichen Produktionsschwankungen in einzelnen Landern, so
dass es fir einzelne Importeure sinnvoll ist, auf verschiedene Herkiinfte zu setzen.

2012 wurden weltweit 78.831 ha Oko-Bananen angebaut. Nach dem Oko-Bananen-
Pionieranbauland Dominikanische Republik haben Peru, Ecuador und Kolumbien deutlich
aufgeholt und folgten mit jeweils 110.000 bis 120.000 t Produktionsmengen auf den Rangen.
Neben Costa Rica steht jetzt auch Peru auf der Drittlandliste der EU-Oko-Verordnung, was
die Importe aus dem lateinamerikanischen Land deutlich erleichtert, so dass mit Ausweitun-
gen zu rechnen ist.
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Grafik 73: Oko-Bananenproduktion in den wichtigsten Lieferlandern 2009

Quelle: FiBL/AMI Zusammenstellung und Schatzung auf Basis von Landerangaben Uber Produktions-
mengen und Flachen

4.6.3.2 Nachfrage und Marktbedeutung in Deutschland

Bananen waren auch im Beobachtungszeitraum das am haufigsten gekaufte Oko-Obst der
deutschen Verbraucher. Im Wirtschaftsjahr 2011/12 wurden 72.900 t Oko-Bananen seitens
der Privathaushalte in Deutschland nachgefragt. Damit ist die Nachfrage gegeniiber dem
Vorjahr um 2,1 % leicht zuriickgegangen. Durch Stirme werden immer wieder grof3e Teile
der Produktion vernichtet, so auch im Winter 2011/12, so dass die Bananen eher knapp wa-
ren. Pro Haushalt wurden im Durchschnitt 1,8 kg Oko-Bananen eingekauft.

Der LEH ist mit Abstand bedeutendster Absatzkanal fiir Oko-Bananen. 83,2% der Menge
wurden 2011/12 uber den LEH abgesetzt. Die Discounter konnten dabei einen Mengenanteil
von 49,5 % fur sich verbuchen, verloren aber gegeniiber dem Vorjahr 3,2 Prozentpunkte.
Hiervon konnten vor allem die Einkaufsstatten aul3erhalb des LEH profitieren. Diese bauten
2011/12 ihren Mengenanteil gegenuber 2010/11 um 2,5 % aus.
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Grafik 74: Entwicklung der Einkaufsmengen der Privathaushalte an Oko-Bananen in 1.000 t
Quelle: AMI-Analyse auf Basis des GfK-Haushaltspanel

4.6.3.3 Nachfrage und Marktbedeutung in Deutschland

Oko-Bananen werden naturgemaR zu 100 % importiert. Laut AMI-Analyse auf Basis des
GfK-Haushaltspanels stammten rund 65 % der Einkaufsmenge 2011/12 aus sonstigen Lan-
dern. Das zeigt, dass die Herkunftslander von Oko-Bananen mittels Haushaltspanels nur
eingeschrankt ermittelt werden. Hier kommt zum Tragen, dass sich die Landerauswahl bei
der Artikelerfassung via Scannen an den Herkiinften konventioneller Ware orientiert. Nach
Kenntnisstand der AMI dirften die Mengen aus den sonstigen Herklnften zu grof3en Teilen
aus der Dominikanischen Republik nach Deutschland exportiert worden sein. Ecuador kam
mit 19 % bzw. 13.800 t an 2. Stelle.

Anhand der Exportstatistik von Promperu hat sich Peru als ein weiteres wichtiges Lieferland
erwiesen. Von dort wurden 2012 allein 7.400 t nach Deutschland direkt exportiert. Hinzu ka-
men 65.800 t, die in die Niederlande fir den gesamten europaischen Markt exportiert wur-
den. Hier wird deutlich, dass diese Herkunft im GfK-Haushaltspanel unterschéatzt ist. Zudem
sind die Importmengen aus Kolumbien gestiegen, wie die Befragungsergebnisse deutlich
machen. Auch diese Herkunft ist im Panel unterreprasentiert. 2011/12 kamen allein von dort
9.000 t Oko-Bananen. Mdglicherweise ,verschwinden® Teile beider Herkiinfte in den sonsti-
gen Herkinften, die bislang vor allem der Dominkanischen Republik zugeordnet wurden.

Anhand dieser Erkenntnisse wurden die Importmengen beider Lander gegenltber den GfK-
Haushaltspaneldaten auf diese Werte vergrof3ert und von den sonstigen Herkiinften abgezo-
gen, so dass sich die Gesamtmenge der nach Deutschland importierten Bananen nicht @n-
dert.
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Grafik 75: Oko-Bananen: Deutscher Markt nach Herkunftslandern 2011/12

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Aul3en-
handelsstatistik, peruanische Exportstatistik sowie AMI-Hochrechnungen auf Basis des GfK-
Haushaltspanels.

4.6.3.4 Schatzung der zukunftigen Entwicklung

Bananen sind mittlerweile im gesamten LEH und bei allen Discountern gelistet. Damit ist
nicht mehr mit hohen Wachstumsraten durch Ausweitung der Distribution zu rechnen. Teil-
weise begriindete sich die Praferenz der Verbraucher fur Oko-Bananen auch in anderen Sor-
ten. Mittlerweile wird aber auch bei Oko-Bananen tiberwiegend die Standardsorte Cavendish
verwendet. Lediglich zwischen den Oko-Herkiinften diirften sich Verschiebungen ergeben.
Die Dominikanische Republik war bei Oko-Bananen Pionier, die hier erreichte Vormachtstel-
lung beginnt nun aber zu brbckeln. In der Befragung wurde deshalb anderen Ursprungslan-
dern ein hohes Wachstum vorhergesagt. Der Gesamtmarkt diirfte in Deutschland aber nur
noch geringfligig wachsen.

4.6.4 Apfel

4.6.4.1 Produktion in Deutschland

Die Oko-Apfelanbauflache stellte 2012 mit 4.700 ha die gréRten Flachenanteile am Oko-
Baumobst. Der Anteil am gesamten Apfelanbau in Deutschland ist mit knapp 15 % ver-
gleichsweise hoch. Der deutsche Anbau von Oko-Apfeln konzentriert sich vor allem auf die
Bodenseeregion und auf das Alte Land bei Hamburg sowie auf den Niederrhein. Seit 2007
wurden die Anbauflachen von Oko-Apfeln kontinuierlich gesteigert. Die erstmals vom Statis-
tischen Bundesamt fiir 2012 ausgewiesenen Anbauflachen von Oko-Apfeln in Deutschland
liegen deutlich uber den auf Basis der Strukturdaten erhobenen Flachen. Sind aber aufgrund
einer anderen Methodik nicht miteinander vergleichbar.

Um die deutsche Produktion an Oko-Apfeln einzuschatzen, hat das Projektteam die jahrliche
Erhebung der Mitglieder des Europaischen Bioobstforums (EBF) zugrunde gelegt. 2011 ern-
teten die deutschen Oko-Apfelanbauer mit fast 46.900 t rund 60 % mehr als im schwachen
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Erntejahr 2010. Die Oko-Ernteschatzung des EBF reprasentiert fiir Deutschland 80 % der
Oko-Apfelproduktion. Die Oko-Erntemenge stellte im Verhaltnis zur konventionellen Erzeu-
gung von Apfeln in Deutschland in 2011 einen Anteil von 5 %, 2012 waren es noch 4 %.
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Grafik 76: Oko-Apfel: Entwicklung der deutschen Anbauflachen
Quelle: AMI Strukturdatenerhebung bis 2011, Baumobsterhebung 2012 des Statistischen Bundesamtes.

4.6.4.2 Produktionsentwicklung in den Herkunftslandern

Die westeuropaische Produktionsmenge an Oko-Apfeln weist eine steigende Tendenz auf.
Wahrend in 2009 ca. 94.700 t Oko-Apfel geerntet wurden, waren es in 2011 rund 123.700 t.
Fir 2012 belief sich die Erntemenge in Westeuropa laut Erhebung des EBF auf 92.600 t. In
dieser Erhebung sind sowohl Tafelapfel als auch Industrieware enthalten. Fir das vorliegen-
de Projekt wurden ausschlie3lich die Tafelapfelmengen zugrunde gelegt, da nur der Frisch-
markt dargestellt werden soll. Der Verarbeitungsanteil lag bei deutschen Oko-Apfeln laut
Angaben des EBF bei 11 % in 2011 und 14 % im Jahr danach. Einen Bruch in der jahrlich
zunehmenden Entwicklung der Produktionsmenge zeigt 2010, als nach Angaben des EBF
insgesamt rund 93.400 t Oko-Apfel in Westeuropa geerntet wurden. Die in 2012 geernteten
Oko-Tafelapfel in Westeuropa unterschreiten die Vorjahresernte um 25 %. Uber 40 % der
westeuropaischen Oko-Apfel wurde in dem betreffenden Jahr in Siidtirol erzeugt. Hier war im
Vergleich zum Vorjahr 23 % weniger geerntet worden. Deutschland stellte 2012 tber 40 %
der westeuropaischen Produktion, ein Minus von 11 % im Vergleich zum Vorjahr.
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Grafik 77: Oko-Apfel: Entwicklung der westeuropéischen Produktion
Quelle: Europaisches Bioobstforum (EBF)

Der weltweit groRte Produzent von Oko-Apfeln war 2012 die USA mit insgesamt 160.000 t.
Alle anderen betrachteten Lieferlander folgten mit groRem Abstand. So folgte an 2. Stelle
Italien mit 38.600 t und knapp danach Deutschland mit 38.600 t.

In den hier betrachteten relevanten Landern in Europa und einigen Uberseelandern werden
allein auf 75.600 ha Oko-Apfel angebaut mit einer auf Basis von Landerangaben geschatz-
ten Erntemenge von tber 485.000 t. In Polen sind die Anbauflachen von 2011 auf 2012 um
10.000 ha auf 35.400 ha gestiegen. Ein grof3erer Teil davon sind allerdings noch Junganla-
gen, die noch keinen Ertrag haben. AuRerdem gehen viele der auf den genannten Flachen
ausgewiesenen Apfel in die industrielle Verwertung. Ohnehin kann aus den Flachen auf Ba-
sis der einzelnen Landerangaben schwierig auf die Produktionsmenge fiir den Frischmarkt
geschlossen werden. Viele der Flachen werden extensiv genutzt (Streuobst) und daher
missten hier deutlich niedrigere Durchschnittsertrdge zugrunde gelegt werden. Die Turkei
folgt im Produktionsranking der wichtigsten Lieferlander mit 36.400 t an 4. Stelle, die Produk-
tion wird meist fir Saftkonzentrate und weniger fir den Frischmarkt verwendet.
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Grafik 78: Oko-Apfel: Produktion in Europa und den wichtigsten Lieferlandern 2012
Quelle: FiBL/AMI Zusammenstellung und Schétzung auf Basis von Landerangaben tUber Produktions-
mengen und Flachen

4.6.4.3 Nachfrage und Marktbedeutung in Deutschland

Oko-Apfel — als bedeutendste inlandische Oko-Obstart — folgten an 2. Stelle der meistge-
kauften Oko-Obstarten im Jahr 2012 und machten 17 % der gesamten Einkaufsmenge an
Oko-Frischobst aus. Im Wirtschaftsjahr 2011/12 kauften die Verbraucher in Deutschland
nach Schatzungen der AMI 60.400 t Oko-Apfel und somit in etwa 13 % mehr Apfel als im
vorangegangenen Wirtschaftsjahr. Im Durchschnitt kaufte dabei jeder Haushalt 1,5 kg Oko-

Apfel.

Die Daten des GfK-Haushaltspanels zeigen, dass Oko-Apfel im Zeitraum August 2011 bis
Juli 2012 zu 53,2% in den Einkaufsstatten des LEH eingekauft wurden. Somit entfielen
46,8 % der Menge auf die Geschéfte auRRerhalb des LEH, 24,3 % der Oko-Apfel wurden sei-
tens der Verbraucher im NKH eingekauft. Damit liegt der Anteil des NKH in Bezug auf diese
Obstart deutlich héher als bei Frischobst insgesamt.
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Grafik 79: Entwicklung der Einkaufsmengen der Privathaushalte an Oko-Apfeln in 1.000 t

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen, dem Européischen Bioobstforum und Auswertung von
Meldungen zur deutschen AufRenhandelsstatistik sowie AMI-Hochrechnungen auf Basis des GfK-
Haushaltspanels im Rahmen des BOLN-Projektes 28130E001.

4.6.4.4 Importentwicklung nach Herkunftslandern

Die Nachfrage nach Oko-Apfeln wird groRtenteils durch deutsche Ware gedeckt. Je nach
Hohe der deutschen Erntemengen werden zusatzlich Mengen aus dem Ausland importiert.
2010/11 wurden von Deutschland 33.000 t Oko-Apfel eingefiihrt, im Folgejahr waren es dann
.,hur* noch 23.000t. Die Importe blieben damit unter den Werten des Wirtschaftsjahres
2009/10, als 27.000 t aus dem Ausland nach Deutschland kamen.
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Grafik 80: Oko-Apfel: Importentwicklung nach Herkunftslandern

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen, dem Européischen Bioobstforum und Auswertung von
Meldungen zur deutschen AuRenhandelsstatistik sowie AMI-Hochrechnungen auf Basis des GfK-
Haushaltspanels.

Die Importentwicklung ist stark abh&angig von der deutschen Erntemenge in den einzelnen
Jahren. Das Wirtschaftsjahr 2011/12 war fiir die deutschen Oko-Apfelbauern ein Spitzenpro-
duktionsjahr. Der Importanteil von Oko-Apfeln am Gesamtmarkt fiir Oko-Apfel in Deutsch-
land lag in dem genannten Jahr bei 38 % und fiel damit deutlich niedriger aus als im voran-
gegangenen Wirtschaftsjahr. Die Mengen, die aus dem Ausland nach Deutschland einge-
fuhrt wurden, stammten 2011/12 grof3tenteils aus Italien, Argentinien und Neuseeland.
Nichts desto trotz ist und bleibt Italien — und hier Uberwiegend Sidtirol — der Hauptlieferant
fir Oko-Apfel nach Deutschland. In dem betrachteten Wirtschaftsjahr wurden nach Schét-
zungen der AMI tiber 10.600 t Oko-Apfel aus Italien nach Deutschland geliefert. Neuseeland
fuhrte 2011/12 rund 3.500 t Oko-Apfel nach Deutschland aus und kam damit auf einen Anteil
von 6 % am Gesamtmarkt. Aus Argentinien kamen 2.860 t und damit bezogen auf den Ge-
samtmarkt 5 % aller in Deutschland auf dem Frischmarkt abgesetzten Oko-Apfel.
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Grafik 81: Oko-Apfel: Deutscher Markt nach Herkunftslander 2011/12

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen, dem Européischen Bioobstforum und Auswertung von
Meldungen zur deutschen AuRenhandelsstatistik, argentinische Exportstatistik sowie AMI-
Hochrechnungen auf Basis des GfK-Haushaltspanels.

4.7 Milch und Molkereiprodukte

4.7.1 Produktion in Deutschland

Bis 2011 ist die Oko-Milchanlieferungsmenge in Deutschland kontinuierlich gestiegen. 2012
stoppte das Wachstum nahezu. So wurden 2011 nach Angaben der Bundesanstalt fir
Landwirtschaft und Ernahrung (BLE) insgesamt 657.100 t Oko-Milch an deutsche Molkereien
geliefert. Das waren 10 % mehr als im Jahr zuvor. 2012 lieferten die deutschen Oko-
Landwirte nach Angaben der BLE mit rund 671.000 t nur noch 2 % mehr Oko-Milch an die
Molkereien. Fir Kenner der Oko-Milchbranche kam diese gebremste Entwicklung 2012 nicht
Uberraschend, allerdings wurden schon etwas héhere Steigerungsraten erwartet. Wahrend
die Molkereien in den Jahren zuvor noch intensiv um neue Oko-Milchbetriebe geworben ha-
ben, sind 2012 keine groReren Anreize fiir Umsteller geschaffen worden. Auch den Oko-
Milchpreis empfanden die Milcherzeuger 2012 als zu gering, zumal die Futter- und Energie-
kosten deutlich gestiegen sind. Au3erdem spielten die gestiegenen Pachtpreise bei der Kos-
tenrechnung eine immer grofere Rolle.

4.7.2 Produktion in den wichtigsten Lieferlandern

Deutschland, Danemark, Frankreich, Osterreich, Schweden und das Vereinigte Konigreich
sind europaweit die bedeutendsten Oko-Milchproduzenten. Insbesondere Frankreich hat
seine Milchviehhaltung und damit die Milchanlieferung in den vergangenen Jahren griindlich
ausgedehnt — allein 2012 um 26 %, um der wachsenden heimischen Nachfrage gerecht zu
werden. In Schweden ist die Produktion 2012 um 9 % im Vergleich zum Vorjahr gestiegen,
und auch in Osterreich fand mit einem Plus von 6 % ein deutlicher Mengenzuwachs statt. Im
Vereinigten Konigreich wurde 2012 rund 5 % weniger Oko-Milch produziert. Wahrend in
Deutschland und Frankreich die Oko-Anteile an der Milchanlieferung um 2 % liegen, sind
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Schweden, Osterreich und Danemark echte Oko-Milchspezialisten und erreichen Oko-
Anteile an der Milchanlieferung von knapp 13 % (Schweden und Osterreich) bzw. 10 % (Da-
nemark). Bei der Milchanlieferung war Deutschland 2012 mit 671 Mio. kg deutlicher Spitzen-
reiter vor Danemark (478 Mio. kg ), Frankreich (451 Mio. kg) und Osterreich (418 Mio. kg).
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Grafik 82: Oko-Milch: Produktion in Europa und den wichtigsten Lieferlandern 2012
Quelle: FiBL/AMI Zusammenstellung und anhand nationaler Statistiken

In der EU standen 2012 etwas mehr als 3 % der Milchkiihe auf Oko-Betrieben. In einigen
Landern war dieser Anteil aber noch deutlich hoher: Spitzenreiter waren Osterreich (17,9 %),
Schweden (13,7 %) und Danemark (11,2 %). Deutschland lag mit 3,5 % nur leicht Giber dem
EU-Durchschnitt. Die meisten Tiere aber wurden in Deutschland, im Vereinigten Konigreich,
Frankreich und Osterreich gehalten. EU-weit hielten die Oko-Milchbauern 2012 rund
735.000 Milchkiihe, 20.000 mehr als ein Jahr zuvor. Die gréf3ten Zuwéachse stammten mit
grolem Abstand aus Frankreich (+22.000) , gefolgt von Deutschland (+6.000) und Schwe-
den (+3.500). In einigen Landern wurden die Milchviehbestande aber auch verkleinert, vor
allem im Vereinigten Konigreich (-21.000).

Werden die die Milchkuhbestande mit der Milchanlieferung verglichen, féllt auf, dass sich
hier eine andere Reihenfolge ergibt. Das heil3t, dass die Milchleistungen von Land zu Land
deutlich variieren, mit hohen Milchleistungen in Danemark und Schweden (je um

7.500 kg/Jahr) und niedrigeren Milchleistungen im Vereinigten Konigreich.

4.7.3 Nachfrage und Verbrauch in Deutschland

So gut wie jede Einzelhandelskette in Deutschland verkauft inzwischen Oko-Milch und Oko-
Milchprodukte. Zuletzt ist 2009 eine groRRe Discounterkette in die Oko-Milchvermarktung ein-
gestiegen. Die Nachfrage nach Oko-Milch ist in den vergangenen Jahren stark gestiegen.
Insgesamt kauften die privaten Haushalte in Deutschland in 2011 204 Mio. kg und 2012 Uber
209 Mio. kg Oko-Trinkmilch, so die AMI-Hochrechnungen auf Basis des GfK-
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Haushaltspanels. Fast alle Molkereiprodukte aus 6kologischer Erzeugung konnten 2012 so-
wohl ihren Absatz als auch den Umsatz steigern, allerdings nicht mehr in solchen Grof3en-
ordnungen wie 2011. Kase war der Verlierer 2012, hier gingen die Absatzzahlen um fast 6 %
zurlick. Bei Quark und Butter stiegen die Absatzmengen 2012 um knapp 1 % bzw. 5,7 %.
Nach AMI-Hochrechnung auf Basis des GfK-Haushaltspanels mit einem angenommenen
Faktor von 1,25 ergibt sich fiir 2012 ein privater Verbrauch von 54.570 t Oko-Joghurt, 8.694 t
Oko-Butter und 11.740 t Oko-Quark. Desweiteren konsumierten die Haushalte in Deutsch-
land 9.633 t Oko-Sahneerzeugnisse und 22.559 t Oko-Kése.
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Grafik 83: Entwicklung der privaten Nachfrage nach Oko-Milch
Quelle: AMI-Hochrechnung auf Basis des GfK-Haushaltspanels

Werden die Milchmengen fur die Produktion von Trinkmilch, Joghurt, Butter, Quark, Sahne-
erzeugnissen und Kéase bertcksichtigt, dann wurde nach Berechnung der AMI in 2012 eine
Oko-Milchmenge von mehr als 797.000 t Oko-Milch benétigt. Das sind rund 64.000 t mehr

als in Deutschland laut BLE an die Molkereien geliefert wurden. Und dabei fehlen noch die

Milchmengen fiir Sahne, Buttermilch und andere Milchprodukte.
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Tabelle 12: Verbrauch von Oko-Milch und Milchprodukten in Deutschland und die da-
flr bendtigte Milchmenge in Tonnen

Haushaltspanel mit Dafur benétigte
Coverage 75 % Milchmenge
Produkt 2011 2012 2011 2012
Trinkmilch 207.043 209.214 207.043 209.214
Joghurt 46.311 54.570 46.311 54.570
Butter 8.206 8.694 164.125 173.875
Quark 11.700 11.740 64.350 64.570
Sahneerzeugnisse 8.624 9.633 60.366 67.428
Hartkase 5.710 5.428 79.945 75.987
Schnittkase 7.297 6.705 80.267 73.755
Halbfester Schnittkase 843 828 8.430 8.275
Kaseaufschnitt 268 169 2.951 1.856
Weichkase 2.750 2.751 22.003 22.010
Frischkase 4.437 3.899 22.186 19.494
Schmelzkase 26 23 207 180
Sauermilch-/Kochkéase 584 699 4.675 5.590
Restliche Kasesorten 2.215 2.059 22.150 20.588
Kase gesamt 24.132 22.559 242.815 227.735
Oko-Milchbedarf
insqesamt . . 785.010 797.391
Oko-Milchanlieferung in
Deutschland . . 657.000 671.000
Zusatzlicher
Rohmilchbedarf . . 128.000 126.400

Quelle: AMI-Berechnungen auf Basis des GfK-Haushaltspanels

Der Oko-Milchverbrauch in Deutschland ist deutlich groRer als die Produktion. Deutschland
ist demzufolge bei annahernd stagnierender Produktion auf Oko-Milchimporte angewiesen.
Die beiden Hauptlieferlander sind Osterreich und Danemark. Sie produzieren schon seit Jah-
ren gezielt Uberschiisse, die dann in den Export flieBen. Die Handelsbeziehungen intensi-
vierten sich Mitte der 2000er Jahre, als auch die letzten groRen Discounter in Deutschland
Oko-Trinkmilch in ihr Sortiment aufnahmen. Jetzt erstreckt sich das Sortiment hauptséchlich
auf Oko-Trinkmilch und -Butter aber auch kleinere Mengen an Fruchtjoghurt. Osterreich ist
auRerdem wichtigstes Lieferland fiir Oko-Kase, der hier erstmals in die Betrachtung einbe-
zogen wurde.

Um die Importmengen aus Danemark zu ermitteln, konnte das Projektteam erstmals Daten
Uber Exportmengen von Danemark nach Deutschland vom déanischen Statistikamt Statistics
Denmark beziehen. Statistics Denmark weist flir 2012 eine Exportmenge von ,Milchproduk-
ten, andere als Butter und Kase" nach Deutschland von 131.000 t aus. 2011 waren es noch
110.000 t. Beide Zahlen Ubertreffen die bisherigen Schatzungen von 90.000-100.000 t, die
auf Basis der Store Checks und den Hochrechnungen aus dem GfK-Haushaltspanel zustan-
de kamen..

Die Importmengen aus Osterreich zu ermitteln, gestaltete sich schwierig. In Osterreich kann
der Oko-Verband Bio Austria keine Auskunft zu Oko-Milchexporten nach Deutschland ge-
ben. Da der Milchpreis in Osterreich meist unter dem deutschen Milchpreis liegt, und deshalb



besonders gern deutsche Discounter auf dsterreichische Oko-Milch zuriickgreifen, wird dort
nicht gern Uber die Exporte gesprochen. Sowieso bleibt fraglich, ob Bio Austria diese Uber-
haupt beziffern kénnte, da die Sammelrouten zwischen Osterreich und Bayern haufig tiber
die Grenzen gehen. Bio Austria kénnte also nur verpackte Produkte nennen, wohl aber kaum
die Osterreichische Milch, die in Bayern verarbeitet wird.

Deshalb hat das Projektteam den schon im Vorgangerprojekt gewahlten Weg Uber einen
deutschlandweiten Store Check genommen und seit dem deutlich verfeinert. Die genaue
Methode ist im Kapitel 3.3.4 Store Check Oko-Milch und —Molkereiprodukte beschrieben.
Aul3erdem kann gezeigt werden, welche Molkerei an den einzelnen Produkten welchen
Marktanteil in Deutschland hat. So zeigen sich deutlich die Produktionsschwerpunkte der
einzelnen Molkereien.

Interessant war auch, dass sich das Angebot der einzelnen Handelsketten bei Trinkmilch
und Naturjoghurt durchaus unterscheidet, bei Butter aber nahezu deutschlandweit das glei-
che Sortiment angeboten wird.

Neu war auch, dass im Store Check 2013 in der Projektlaufzeit erstmals die verschiedenen
Kasesorten erfasst wurden. In den Fragebdgen hatte sich die AMI an der Kategorisierung
der Késesorten der GfK in Hartkéase, halbfester Schnittkése usw. orientiert. Diese Kategorien
waren in den Geschéaften aber schwer zuzuordnen, so dass meist die Sorten aufgeschrieben
wurden. Haufig gab es auch verschiedene Kasesorten einer Kategorie. Dann wurde die vor-
handene Kadsemenge einer Kategorie durch die Anzahl der gemeldeten K&sesorten geteilt.
Bei der Auswertung nach der jeweils bestmdglichen Zuordnung der einzelnen Késesorten in
die Kategorien entstanden trotzdem gréf3ere Liicken. So gab es Kasekaufe die zwar bei der
GfK als Kése einer bestimmten Sortengruppe ausgewiesen waren, aber im Store Check
nicht mit erfasst waren. Hinzu kommt, dass die einzelnen Laden nicht immer alle Kaseaorten
anbieten, bspw. wenn der Store Check in einem kleinen Edeka-Geschaft stattfand, das Ede-
ka-Sortiment aber in einem grél3eren Laden viel umfangreicher gewesen wére — und diese
Daten bei der GfK auftauchen, im Store Check aber auf3en vor blieben.

AuRerdem fehlte in dieser Erhebung die Einkaufsstatte Naturkosthandel (NKH). Fir Trink-
milch, Joghurt und Sahne ist das Projektteam davon ausgegangen, dass diese im NKH zu
100 % aus Deutschland stammen. Seit der vergangenen Erhebung ist Regionalitét ein gro-
Beres Thema geworden und Deutschland und NKH-Kunden besonders sensibel dafir, so
dass der NKH bemuht sein dirfte, Produkte von deutschen Molkereien zu listen.

Bei Kase allerdings sind natirlich Spezialitdten aus dem Ausland gerade im NKH gefragt.
Zudem verkauft der NKH rund ein Viertel des Oko-Kases in Deutschland, von dem tiber den
Store Check keine Angaben vorlagen. Wegen dieser Datenliicke im NKH und auch auf den
Wochenmarkten — beide haben bei keinem anderen Milchprodukt solch eine gro3e Bedeu-
tung — haben wir uns an den Kasemarktexperten Dr. Klaus-Jurgen Holstein von comshop
gewandt, der Kontakte in die gesamte Oko-Kasebranche von Molkereien tiber GroRhandler
bis zu Lebensmitteleinzelhandelsketten hat. Mit Hilfe seiner Recherche bei Molkereien und
Kasegrol3handlern konnten die Store Check Ergebnisse ergdnzt und zu einem stimmigen
Bild zusammengefuhrt werden.

Da der Store Check im Friihsommer 2013 stattfand und in zweierlei Hinsicht erweitert wurde,
um Kéase und um mehr Standorte, sollen hier ausnahmsweise Daten von 2012/13 statt von
2011/12 wie sonst in diesem Projektbericht gezeigt werden. Nur so konnte die verbesserte
Methode auch hinreichend erprobt werden.
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Anhand der Store Check Ergebnisse an den 8 Standorten fiur die einzelnen Handelsketten
und Verrechnung mit Daten des GfK-Haushaltspanels hat das Projektteam gemeinsam mit
dem Leiter der Koordinationsstelle Oko-Milch von Bioland Ridiger Briigmann und Dr. Klaus-
Jurgen Holstein von der Firma comshop die deutschen und auslandischen Anteile bei den
einzelnen Handelsketten geschéatzt und folgende Anteile ermittelt.

Tabelle 13: Herkunft der Oko-Milch und -Milchprodukte im deutschen Handel 2012/13

Deutsche

Produktion Importanteil
Produkte Importein t int in % Hauptlieferlander

2012/13 2012/13 2012/13
Trinkmilch (Mio. 1) 69 140 33 Osterreich, Danemark
Butter 3.400 5.300 39 Danemark, Osterreich
Kase 8.800 13.800 39 Osterreich, Frankreich, Niederlande,
Schweiz

Joghurt 4.910 49.660 9 Osterreich

Quelle: AMI, Bioland, Demeter, K.-J. Holstein, KON
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Grafik 84: Oko-Konsummilch: Deutscher Markt nach Herkunftslandern 2012/13
Quelle: AMI-Analysen nach StoreChecks von AMI, Bioland, Demeter, KON und GfK-Haushaltspaneldaten

Oko-Trinkmilch kam 2012/13 zu 67 % aus Deutschland, zu 22 % aus Osterreich und zu 11 %
aus Danemark. Dahinter stecken sowohl als 6sterreichisch und als danisch gekennzeichnete
Produkte mit den entsprechenden Molkereisiegel als auch Milch von deutschen Molkereien,
von denen bekannt ist, dass sie teilweise danische und 6sterreichische Milch verarbeiten.
Oko-Trinkmilch in Deutschland teilt sich auf in 84 % Frischmilch und entsprechend 16 % H-
Milch. Bei der Frischmilch war die Verteilung der Molkereien am vielfaltigsten. Allein fur
Frischmilch wurden deutschlandweit 19 Molkereien im Store Check ermittelt. Fast alle Le-
bensmittelketten haben in den verschiedenen Regionen unterschiedliche Angebote an
Frischmilch. Bei Frischmilch lag der Inlandsanteil bei nur 63 %, da verschiedene LEH-Ketten
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Importmilch anbieten. Die langeren Transportwege dirfte in der zunehmenden Ausbreitung
der ESL-Milch (Extended Shelf Life) bei Frischmilch nicht mehr eine so grof3e Rolle spielen.
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Grafik 85: Oko-Frischmilch: Deutscher Markt nach Herkunftslandern 2012/13
Quelle: AMI-Analysen nach StoreChecks von AMI, Bioland, Demeter, KON und GfK-Haushaltspaneldaten

Bei H-Milch schrumpft die Zahl der Molkereien auf nur noch 8, wobei 3 davon zu fast glei-
chen Teilen den Markt dominieren. Alle 3 sind auf H-Milch spezialisiert und tauchen mit einer
Ausnahme bei keinem anderen Produkt auf. Dafir liegt der Inlandsanteil bei H-Milch mit

94 % deutlich hoher als bei Frischmilch.
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Oko-H-Milch: Deutscher Markt @
nach Herkunftslandern 2012/2013

Gesamtmarktvolumen: 33,47 Mio. kg
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Grafik 86: Oko-H-Milch: Deutscher Markt nach Herkunftslandern 2012/13
Quelle: AMI-Analysen nach StoreChecks von AMI, Bioland, Demeter, KON und GfK-Haushaltspaneldaten

Joghurtimporte kommen ausschliel3lich in der Fruchtvariante vor. Naturjoghurt wird nach
AMI-Analyse auf Basis von Store Checks und Hochrechnung aus dem GfK-Haushaltspanels
zu 100 % aus Deutschland angeboten. Auch bei Naturjoghurt treten nur 9 Molkereien in Er-
scheinung, wobei 2 davon die Halfte der Menge ausmachen.

Bei Fruchtjoghurt ist die Dominanz einer deutschen Molkerei noch deutlicher. Trotzdem
kommen 16 % des Fruchtjoghurts aus Osterreich.
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Oko-Joghurt: Deutscher Markt @
nach Herkunftslandern 2012/13

Gesamtmarktvolumen: 54.570 t
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Grafik 87: Oko-Joghurt: Deutscher Markt nach Herkunftslandern 2012/13
Quelle: AMI-Analysen nach StoreChecks von AMI, Bioland, Demeter, KON und GfK-Haushaltspaneldaten

Der deutsche Oko-Buttermarkt wird von einer groRen Molkerei dominiert, die auch danische
Milch verarbeitet. In nahezu allen Einzelhandelsketten in Deutschland ist Butter von dieser
Molkerei, nattrlich in unterschiedlichsten Verpackungen, gelistet. So kommt der hohe Im-
portanteil von 39 % (davon 1 % Osterreich) zustande.

120



Schlussbericht Projekt 28130E001 Weiterentwicklung der Erhebungs- und Analysemethoden
zur Entwicklung des auslandischen Angebots bei Bioprodukten am Beispiel 2011/12

Oko-Butter: Deutscher Markt @
nach Herkunftslandern 2012/13

Gesamtmarktvolumen: 8.700 t
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Grafik 88: Oko-Butter: Deutscher Markt nach Herkunftslandern 2012/13
Quelle: AMI-Analysen nach StoreChecks von AMI, Bioland, Demeter, KON und GfK-Haushaltspaneldaten

Oko-Kase kommt zu 39 % aus dem Ausland. Osterreich ist mit Abstand bedeutendster Liefe-
rant mit verschiedenen Bergkasespezialitaten. Haufig allerdings ist 6sterreichischer Kase
auch in der abgepackten Variante in Scheiben im LEH zu finden, deren Absatz 2012 und
2013 zuriickgegangen ist. Franzdsischer Kase kommt anders als am konventionellen Markt,
wo Weichkase dominiert, in der Hartkdsevariante zum Beispiel als Comté nach Deutschland.
Aus den Niederlanden kommen verschiedene Kase Uber Gouda, Krauterschnittkdse bis zu
Ziegenkasespezialitaten. Der Schweizer Anteil wird auf nur 5 % geschatzt mit den verschie-
densten Schweizer Kasespezialitaten. Allerdings ist es fur die Schweizer nicht immer ein-
fach, ihre hochpreisigen Kase auch noch in Oko-Qualitat in Deutschland zu platzieren. Die
Schweizer- und auch franzdsischen Kéase laufen daher vor allem tiber den Fachhandel.
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Oko-Kiase: Deutscher Markt @
nach Herkunftslandern 2012/13

Gesamtmarktvolumen: 22.600 t, Importanteil 39 %
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Grafik 89: Oko-Kase: Deutscher Markt nach Herkunftslandern 2012/13

Quelle: AMI-Analysen nach StoreChecks von AMI, Bioland, Demeter, KON und GfK-Haushaltspaneldaten
sowie comshop Recherchen

In dieser Schatzung der einzelnen Importmengen ist noch nicht bertcksichtigt, dass deut-
sche Molkereien auch Oko-Milch und Milchprodukte exportieren, insbesondere auch Milch-
pulver nach Asien. Vorsichtige Schatzungen gehen von mindestens 50.000 t aus. Insbeson-
dere der Markt fur Milchpulver und die Herstellung von Babynahrung zieht immer gré3ere
Mengen an Rohstoffen ab. Auch wenn dadurch die Exportabhangigkeit steigt, eroffnet diese
zunehmende asiatische Nachfrage neue Marktchancen fiir den Absatz der deutschen Oko-
Milch.

4.8 Eier

4.8.1 Produktion in Deutschland

Die Zahl der Legehennen in Deutschland ist in den vergangenen Jahren rasant gewachsen.
Wurden 2006 noch 1,3 Mio. Legehennen gehalten, waren es 2012 schon 3,3 Mio. Legehen-
nen. Insbesondere in Niedersachsen, aber auch in Mecklenburg-Vorpommern wurden neue
Legehennenstélle gebaut. Der Oko-Anteil an den Legehennenbestanden lag damit 2012 bei
8 %. 2012 legten die 3,3 Mio. Legehennen 891 Mio. Oko-Eier, das waren 7,3 % der deut-
schen Eier. Eier sind damit eines der Produkte mit dem hochsten Oko-Anteile in Deutsch-
land.
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Bio-Legehennen: Bestandsentwicklung
in Deutschland

+++ Legehennenbestinde in Deutschland bis 2012 kontinuierlich ausgeweitet +++ vor allem in Niedersachsen
wurden viele neue Legehennenstille gebaut +++
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Grafik 90: Oko-Legehennenbestéande in Deutschland
Quelle: AMI-Strukturdatenerhebung bei den Oko-Kontrollstellen

Bestande in 1.000 Stiick

4.8.2 Produktionsentwicklung in den Herkunftslandern

Auch in anderen européaischen Landern sind Oko-Eier eine Erfolgsgeschichte. In Danemark,
der Schweiz und Schweden erreichen die Oko-Anteile an der Legehennenhaltung mehr als
10 %. Die meisten Legehennen aber wurden 2012 in Frankreich und Déanemark gehalten,
gefolgt von den Niederlanden und Italien. Dabei ist die niederlandische Produktion klar auf
den Export ausgerichtet. Da der Importbedarf in Deutschland nach 2012 wieder zuriickging
(siehe 4.8.5) war auch die Produktion in den Niederlanden 2013 riicklaufig. Aber auch in Da-
nemark und Schweden wurden mehr als der eigene Bedarf produziert, so dass Eier fir den
Export zur Verfigung standen.
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Bio-Legehennen: Tierbestdnde in
Europa 2012
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Grafik 91: Oko-Legehennenbestande in Europa
Quelle: Eurostat und nationale Statistiken

4.8.3 Nachfrage und Marktbedeutung in Deutschland

Die Nachfrage nach Eiern aus 6kologischer Erzeugung ist seit 2008/09 kontinuierlich gestie-
gen. Im Wirtschaftsjahr 2011/12 fragten die Verbraucher in Deutschland nach Hochrechnung
der AMI auf Basis der GfK-Paneldaten rund 852 Mio. Oko-Eier nach und damit die groRte
Menge an Oko-Eiern im Beobachtungszeitraum. Dabei stieg die Einkaufsmenge gegeniiber
2010/11 um 14,3% an. Der Anteil von Oko-Eiern an der Gesamtnachfragemenge von Eiern
betrug 9,1 %'°. Ausléser fiir den starken Anstieg insbesondere zu Beginn des Jahres 2011
war der Dioxinskandal bei konventionellen Futtermitteln, der allen tierischen Oko-Produkten
und vor allem Eiern einen enormen Nachfrageschub bescherte. Festzustellen ist aber auch,
dass ungefahr die Halfte der Oko-Eier bei den Discountern zu den Kunden gelangt. Dort wird
die Importware am haufigsten verwendet, aber auch in den Vollsortimentern, die bis 2012
teilweise danische und schwedische Eier gelistet haben.

19 Zur Berechnung des Anteils von Oko-Eiern an der Gesamtnachfrage nach Eiern wurden nicht die
hochgeschatzten Daten genutzt, sondern die reine GfK-Paneldaten. Dieses Vorgehen wurde gewahlt,
damit es zu keiner Verfélschung des Verhaltnisses von Oko-Menge zu konventioneller Menge kommt.
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Grafik 92: Entwicklung der Einkaufsmengen der Privathaushalte in Deutschland an Oko-Eiern in Mio.
Stiick
Quelle: AMI-Analyse auf Basis des GfK-Haushaltspanels

4.8.4 Importentwicklung nach Herkunftslandern

Aus der Befragung sind bei Eiern keine Ergebnisse zustande gekommen. Daher flie3en in
die Betrachtung nur Daten aus dem GfK-Haushaltspanel ein. Die Haushalte kénnen bei Ei-
ern sowohl die Herkunft anhand des Landerkiirzels als auch die Haltungsform anhand der
ersten Nummer — fiir Oko-Eier die 0 — zuordnen. Die Produktionsausweitung in Deutschland
bei Oko-Eiern hat ihre Wirkung gezeigt. 2011/12 stammten nach Berechnungen der AMI auf
Basis der GfK-Paneldaten rund 86 % der durch die Haushalte nachgefragten geprinteten
Oko-Eier aus Deutschland. Wichtigster auslandischer Lieferant waren weiterhin die Nieder-
lande. 2011/12 entfielen 11 % der in Deutschland nachgefragten Oko-Eier auf Eier aus nie-
derlandischer Herkunft. Neben den Niederlanden waren bis 2012 d&nische und schwedische
Eier in einem Discounter gelistet. Diese Herkunfte tauchen aber nicht in der Auswahlliste der
GfK auf, so dass die Panelhaushalte sie nicht zuordnen kénnen, und demzufolge die genau-
en GroRenordnungen nicht auswertbar sind. Die danische Exportstatistik weist nur 4 Tonnen
Eierexporte aus — also rund 65.000 Eier.
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Oko-Eier: Deutscher Markt nach Herkunftslindern 2011/12 @
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Grafik 93: Oko-Eier: Deutscher Markt nach Herkunftslandern 2011/12
Quelle: AMI-Analyse auf Basis des GfK-Haushaltspanel

4.8.5 Schatzung der zukinftigen Entwicklung

Die Nachfrage nach Oko-Eiern ist 2013 wieder zuriickgegangen. Daran diirften teilweise
negative Medienberichte tiber Oko-Legehennenhaltung und die damit wachsende Sensibilitat
der Verbraucher nicht ganz unschuldig sein. Das hat zu einem Riickgang der Oko-Eierkaufe
in den Discountern aber auch Vollsortimentern gefihrt, gleichzeitig aber die Eiernachfrage im
NKH und im Direktabsatz deutlich befligelt. Die Herkunft scheint fiir die Verbraucher ein
wichtiges Thema zu sein, so dass sie am liebsten Eier mit dem Stempel ,DE" kaufen. Die
Produktionsausweitung in Deutschland, die sich auch 2013 fortgesetzt hat, durfte zusatzlich
den Importanteil bei Oko-Eiern weiter verringern.

4.9 Schlachttiere/Fleisch

4.9.1 Produktion in Deutschland

2012 wurden in Deutschland 127.000 Mastschweine und 123.000 Mutterkiihe in Oko-
Betrieben gehalten. Davon wurden 17.400 t Oko-Schweinefleisch und 27.000 t Oko-
Rindfleisch produziert. Hierbei handelt es sich jeweils um vermarktungsfahige Ware, von der
schon Knochen, Futter, industrielle Verwertung und Verluste abgezogen sind. Bei den
Schweinen waren das nur 0,4 % der deutschen Schweineproduktion und bei den Rindern
immerhin 3,4 %. Es ist leichter, extensive Griinlandstandorte fiir die Rinderhaltung auf Oko-
Landbau umzustellen als Oko-Schweinestélle um- oder neuzubauen.

Bei den Zahlen fallt auf, dass deutlich mehr Rindfleisch produziert wurde als Schweine-
fleisch, im Verkauf aber von beiden Fleischarten @hnlich groRe Mengen verkauft werden.
Hinzu kommt, dass ein nicht unerheblicher Teil des Schweinefleisches, und ein kleinerer Teil
des Rindfleisches in die Verarbeitung zu Fleisch- und Wurstwaren fliel3t. So wird deutlich,
dass immer noch ein Teil des Oko-Rindfleisches konventionell vermarktet wird. Der Preisun-
terschied zwischen Oko- und konventionellen Mastrindern oder auch Absetzern aus der Mut-
terkuhhaltung ist zeitweise so gering geworden, dass die Rindermast und Mutterkuhhaltung
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betriebswirtschaftlich nicht immer vorteilhaft sind. So geht es zwar den Mutterkuhbetrieben
wirtschaftlich besser als noch vor einigen Jahren, der Anreiz zur Umstellung bleibt aber ge-
ring. Hinzu kommt, dass haufig kleinere Mutterkuhbetriebe oder auch Nebenerwerbsbetriebe
die Mutterkuhhaltung oder Rindermast aufgeben. Aus diesen Griinden hat die Zahl der Oko-
Rinder in Deutschland schon seit Jahre nicht mehr zugenommen und das bei wachsender
Nachfrage. Hinzu kommt, dass die Qualitatsanspriiche gestiegen sind und die Herden nicht
immer die gewiinschten Rassen mit den entsprechenden Qualitdtsmerkmalen haben. Bei
hoher Nachfrage und bis 2012 gestiegenen Preisen dirfte sich aber die Zahl der Rinder ver-
groRert haben, die tatsachlich als Oko-Rinder verkauft werden.

Bio-Mutterkuhbestinde in Deutschland @
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Grafik 94: Oko-Mastschweinebestande in Deutschland
Quelle: AMI Strukturdatenerhebung

Bei Schweinen war die Nachfrage bis Ende 2012 groRRer als das Angebot, so dass bis dahin
immer neue Mast- und vor allem Zuchtsauenbetriebe gesucht waren. Die stagnierenden
Schweinebestande konnten mit dem deutschen Marktwachstum nicht mithalten, so dass die
Importnachfrage bis Mitte 2012 stieg. Tatsachlich haben bis Ende 2012 einige - auch grofl3e-
re Betriebe - vor allem in der Ferkelerzeugung auf Oko-Haltung umgestellt — und das nicht
nur in Deutschland sondern verschiedenen europaischen Landern. Dadurch war der Oko-
Markt 2013 mit einem Uberangebot konfrontiert, es wurden rund 10 % mehr Schweine ge-
schlachtet als noch 2012, die noch dazu schwerer waren als in anderen Jahren. Durch diese
Produktionsausweitung in Deutschland sank der bis 2012 gestiegene Importanteil seit 2013
wieder deutlich ab.
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Bio-Mastschweinebestinde in Deutschland@
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Grafik 95: Oko-Mastschweinebesténde in Deutschland
Quelle: AMI Strukturdatenerhebung

4.9.2 Produktionsentwicklung in den Lieferlandern

2012 wurden in Europa rund 467.000 Oko-Mastschweine gehalten, das waren 0,3 % der
Mastschweine in der EU. Der Schweinemarkt ist also auch EU-weit betrachtet noch ein Ni-
schenmarkt, insbesondere da groRe konventionelle Produktionslander wie Spanien und Po-
len am Oko-Markt so gut wie keine Rolle spielen. Hohere Oko-Anteile an der Schweinehal-
tung erreicht mit 2 % nur Schweden, gefolgt von Osterreich mit 0,9 % und Danemark mit 0,8
%.

Deutschland, Frankreich und Danemark sind die mit Abstand bedeutendsten Oko-
Schweinefleischproduzenten in Europa. Aufgrund der bis 2012 starken Nachfrage wurden
die Bestande in Frankreich und Danemark, aber auch in Italien, Schweden und Deutschland
deutlich ausgedehnt, gleichzeitig verringerten sich die Bestande im Vereinigten Kénigreich
und Griechenland.
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Grafik 96: Oko-Mastschweinebestande in Europa 2010
Quelle: Eurostat, verschiedene nationale Quellen

Die groRten Bestandsausweitungen fanden 2010 bis 2012 in Frankreich statt, wo der gesam-
te Oko-Markt in den vergangenen Jahren rasant gewachsen ist. Schnelle Erhéhungen der
Kapazitaten - allein 2012 kamen 12.000 Mastplatze dazu — fihrte in Frankreich schon im
Herbst 2012 und damit ein halbes Jahr friiher als in Deutschland zu einem Uberangebot.
Durch gemeinsame Verkaufe in den konventionellen Markt und gezielten Marketingmaf3-
nahmen hat sich der Markt 2013 wieder erholt, so die staatliche Oko-Organisation Agence
Bio. 2012 schlachteten die Franzosen insgesamt 106.915 Oko-Schlachtschweine und produ-
zierten daraus 9.031 t Oko-Schweinefleisch — rund 17 % mehr als 2011. Die deutlich héhere
Eigenversorgung des franzdsischen Marktes flhrte europaweit zu einer Verschiebung der
Handelsstrome: so konnten niederlandische und danische Erzeugerorganisationen nicht
mehr oder deutlich weniger dorthin verkaufen, so dass diese Mengen dann auf anderen
Markte, unter anderem Deutschland drtckten.

Auch in Danemark haben die Betriebe 2012 die Bestande um 18.000 Schweine ausgeweitet
und damit die Schlachtungen deutlich erhéht. Danemark exportiert ca. 60 % seiner Oko-
Schweine in die verschiedensten Lander Europas. Deutschland ist dabei nur ein Kunde —
wobei Lander wie Italien, Frankreich und das Vereinigte Konigreich eine grof3e Rolle spielen.
Nach Deutschland wurden 2012 laut Statistics Denmark 1.686 t Oko-Fleisch und Fleischpro-
dukte (ohne Rindfleisch) exportiert, nur wenig mehr als im Jahr davor (1.640 t). Dabei dirfte
es sich fast ausschlief3lich um Schweine handeln. 2012 schlachteten die Déanen insgesamt
232.051 Schlachtschweine, nur wenig weniger als in Deutschland. 2011 waren es noch
171.229 Tiere.



In den Niederlanden hat die einzige grol3e Erzeugerorganisation Groene Weg - eine Tochter
des groRRten Schlachtunternehmens Vion — stabile Schlachtzahlen bei rund 1.500 pro Woche
aufzuweisen, also 75.000 bis 80.000 Schweinen pro Jahr. Auch in den Niederlanden ist die
Nachfrage @hnlich wie in Deutschland rapide gestiegen. Bislang kommen die Schweine von
ca. 50 Oko-Betrieben. Die Umstellung ist aber meist wie in Deutschland auch mit groRen
Investitionen verbunden, die sich erst nach der Umstellungszeit rechnen.

Im Vereinigten Konigreich haben sich die Schweinebestdnde 2012 auf nur noch 21.821 Tiere
nahezu halbiert. Wie auch in Deutschland sind die Futterkosten und ungiinstige 6konomi-
sche Aussichten generell fir die Erzeuger ein grof3es Thema. Insbesondere die Superméarkte
haben Schweinefleisch ausgelistet, wahrend der Direktabsatz gewachsen ist. Wie schon in
den Vorjahren ist zu beobachten, dass Schinkenimporte als auch Exporte anderer Teilstlicke
fur ein gewisses Marktgleichgewicht eine Rolle spielten, so die Soil Association.

Grafik 97: Oko-Fleischrinderbestande in Europa 2010
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Quelle: Eurostat, verschiedene nationale Quellen

In Deutschland werden mit Abstand die meisten Oko-Fleischrinder gehalten, gefolgt von
Frankreich und Spanien. Europaweit waren es rund 1,2 Mio. Tiere. Die Rinderhaltung der
anderen Lander hat aber weitaus weniger Einfluss auf den deutschen Markt als es bei
Schweinen der Fall ist.

Oko-Fleisch und Wurst sind noch Nischenprodukte am Oko-Markt. Die Oko-Anteile der
Haushaltskaufe liegen bei diesen Produkten bei maximal 2,7 % (Rind- und Schweinefleisch
gemischt), bei den vielen Produkten aber um 1 % (siehe Grafik 56). Oko-Konsumenten es-
sen im Allgemeinen weniger oder kein Fleisch. Aulzerdem sind die Preisunterschiede zum
konventionellen Produkt verglichen mit anderen Produkten im Laden besonders grof3. Trotz-
dem waren Oko-Fleisch und Wurstwaren bis 2012 ein stark wachsender Markt, dessen



Wachstum 2013 durch ein zu kleines Angebot an Rindfleisch und den verstarkten Trend zu
fleischarmerer Erndhrung gebremst wurde.

Nachdem lange Zeit die Metzger wichtigste Verkaufsstatte fiir Oko-Fleisch und -Wurstwaren
waren, hat die Nachfrage mit dem verstarkten Einstieg des LEHs angezogen. 2013 verkaufte
der LEH einschlieRlich Discounter die Halfte des Oko-Fleisches, und 30 % der Fleisch- und
Wurstwaren. Bei Geflligel betrug der Anteil 2013 des LEH nur 22 %. Immer wieder eine Her-
ausforderung ist es, die ganzen Schweine bzw. Rinder in Oko-Qualitat zu vermarkten. Mit
dem hohen Wurstanteil gelingt dies aber weitgehend.

Oko-Anteile am jeweiligen Gesamtmarkt
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4.9.4 Importe nach Herkunftslandern
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Grafik 99: Deutscher Markt fur Oko-Schweinefleisch nach Herkunftslandern 2011/12

Quelle: AMI-Befragung von Handelsunternehmen und Auswertung von Meldungen zur deutschen Auf3en-
handelsstatistik sowie AMI-Strukturdatenerhebung im Rahmen des BOLN-Projektes 28130E001

Da das Angebot an Oko-Schweinen in Deutschland bis 2012 kleiner war als die Nachfrage,
importierte Deutschland Oko-Schweine bzw. in den meisten Fallen Teilstiicke von Oko-
Schweinefleisch, welche dann hier verarbeitet wurden. Die Niederlande haben sich zum
gréRten Lieferanten entwickelt, gefolgt von Danemark und Osterreich. Immer wieder kamen
auch kleinere Mengen aus Italien in Teilstiicken nach Deutschland. Die europaweite Aus-
dehnung der Oko-Schweineproduktion hat das Angebot gréRer werden lassen als die Nach-
frage. Dadurch und durch die sinkende Nachfrage im Vereinigten Kénigreich haben sich die
Handelsstrome in Europa verschoben. Die Niederlande und Danemark sind nach wie vor die
grofliten Exportlander, kdnnen aber kleinere Teile im Vereinigten Kdnigreich absetzen ge-
nauso wie in Frankreich, wo die Produktion deutlich ausgeweitet wurde. Auch mit Deutsch-
land haben sich Handelsbeziehungen entwickelt, die trotz Uberangebot auch 2013 weiter
geflihrt wurden, also auch weiterhin Schweine aus beiden Landern zu uns gelangt sind.
Trotzdem hat sich der Importanteil in Deutschland von vormals 24 auf 18 % verringert.

Bei Oko-Rindfleisch spielen Importe in Deutschland kaum eine Rolle. Das liegt zum einen
daran, dass das Potenzial der heimischen Produktion nur teilweise genutzt wird, das heif3t
immer noch Teile der Tiere konventionell vermarktet werden und allein mit der Blindelung
und Aktivierung dieser abgelegenen Betriebe Tiere fur den Markt gewonnen werden kdnnen.
AuRerdem bevorzugen insbesondere Oko-Kunden heimisches Rindfleisch. AuRerdem wur-
den haufig die Rassen so angepasst, dass deutsche Oko-Rinder schon eine besonders gute
Fleischqualitat haben, denn Milchviehrassen (mannliche Milchk&lber) werden so gut wie nie
auf Oko-Betrieben gemastet.
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Nichtsdestotrotz kommen wenige Partien besonderer Qualitdten zum Beispiel aus Argentini-
en oder Irland nach Deutschland, aber eher in abnehmendem MaRRe. Wahrend 2011 noch
8,9 t Oko-Rindfleisch nach Deutschland exportiert wurden, verkauften die Argentinier 2012
kein Oko-Rindfleisch mehr nach Deutschland und nicht in die EU. Dafir lieferten sie 13,5 tin
die Schweiz, die auch schon 2011 wichtigster Abnehmer war. Neben argentinischem Rind-
fleisch gelangt noch Oko-Rindfleisch aus Irland zu uns, dariiber liegen allerdings keine Men-
gen vor. Ebenso exportieren die Iren einiges an Oko-Lammfleisch.

5. Diskussion der Ergebnisse

Das Projekt ,Weiterentwicklung der Erhebungs- und Analysemethoden zur Entwicklung des
auslandischen Angebots bei Bioprodukten am Beispiel 2011/12“ hat gezeigt, dass die Ermitt-
lung der Importmengen nach Deutschland zwar aufwandig aber mdglich ist. Nach dieser Er-
hebung existiert nun eine vergleichbare Zeitreihe von Importdaten fir die Jahre 2009/10 bis
2011/12. So ist es moglich, sowohl eine GréRenordnung als auch eine Entwicklung der Bio-
Importe nach Deutschland aufzuzeigen. Da die Datenverfugbarkeit und Bereitschaft von
Marktbeteiligten an solch einer Erhebung teilzunehmen durch die langjahrige Zusammenar-
beit mit dem Projektteam eher steigt, ist davon auszugehen, dass in den kommenden Jahren
die Erhebung mit &hnlicher Datengrundlage fortgefiihrt werden kann.

Die Daten der Beispieljahre 2010/11 und 2011/12 sind der eine Teil der Ergebnisse. Der an-

dere Teil ist die nun erprobte verbesserte Methode zur Erhebung und Weiterverarbeitung der
Daten. Neu war die Zusammenarbeit mit dem Europdaischen Bioobstforum EBF, die Erweite-

rung des Store Checks fir Milch- und Molkereiprodukte sowie die Nutzung der detaillierteren
danischen Aul3enhandelsstatistik.

Die Zusammenarbeit mit dem EBF hat sich bei der Ermittlung der europaischen Warenstr6-
me fur Oko-Apfel auch nach Sorten als sehr nitzlich erwiesen und sollte mit dem dafir ent-
wickelten Fragebogen nach Sorten fortgesetzt werden. Fir die Importe von der Stidhalbku-
gel werden dagegen weiterhin andere Importunternehmen auf3erhalb des EBF gefragt.

Der Store Check fur Milch- und Molkereiprodukte wurde auf insgesamt 8 Standorte in
Deutschland ausgeweitet, was eine deutlich genauere Ermittlung der Molkereisiegel in den
einzelnen Nielsen-Regionen ermoglichte. Mit einem oder zwei weiteren Standorten im Osten
Deutschlands aul3er Berlin wére die Erhebung deutschlandweit noch besser abgedeckt. Als
fruchtbar erwies sich auch die Zusammenarbeit mit weiteren Partnern. Nach Bioland kam
jetzt zusatzlich Demeter und das Kompetenzzentrum Okolandbau Niedersachsen hinzu, die
beide mit ihren Kontakten zu Molkereien zu einer besseren Einschatzung der Ergebnisse
gefuhrt haben. Der Store Check wurde auf Kase ausgeweitet, was sich aber in der Durchfiih-
rung als schwierig herausstellte, da die Zuordnung zu den verschiedenen Kasetypen, wie sie
die GfK ausweist, manchmal schwierig war. Aul3erdem waren die Licken recht grof3, da ein
groRerer Teil des Kases im Naturkosthandel und den sonstigen Geschaften verkauft wird,
dort aber der Importanteil mit verschiedenen Kasespezialitdten besonders grof3 ist. Um die
grofl3en Licken zu fiillen, hat der Kasemarktexperte Dr. Klaus-Jirgen Holstein mit Recherche
bei ihm bekannten Molkereien und KasegroRhandlern unterstitzt. Wahrscheinlich ware das
auch in Zukunft der effizientere Weg fur die Ermittlung der Kaseimporte. Anderenfalls sollte
der Store Check auf den Naturkosthandel und andere Fachgeschafte ausgedehnt werden.

Erstmals konnte fur dieses Projekt die danische Auf3enhandelsstatistik fur Importe von D&-
nemark nach Deutschland genutzt werden. Das Land spielt insbesondere bei Milch und



Schweinefleisch eine grol3e Rolle, so dass die danische AuRenhandelsstatistik auch in
kommenden Erhebungen mit einbezogen werden sollte.

Der Dreh- und Angelpunkt einer solchen Erhebung ist immer die Beteiligung der Unterneh-
men, die dem Projektteam diese teils sensiblen Unternehmensdaten mitteilen. Die Befragung
und ausfuhrliche Gesprache mit Marktbeteiligten scheinen der erfolgreichste Weg der Da-
tenermittlung zu bleiben. Da eine Befragung flr die Unternehmen und das Projektteam auch
sehr zeitaufwandig ist, hat sich auch der Weg tber einzelbetriebliche Daten aus der Aul3en-
handelsstatistik als erfolgreich und ausbaufahig erwiesen. Dabei muss nur vorher geklart
sein, dass die Unternehmen tatsachlich meldepflichtig sind und auRerdem keine konventio-
nellen Produkte verarbeiten. Eine vollstandige Abdeckung aller Importe wird man mit der
dargestellten Methode jedoch nicht erreichen. Selbst die Glte der Ergebnisse kann man nur
anhand von ungeféahren Kriterien abschatzen, da es keine unabhangige und verlassliche
Quelle fur tatsachliche Liefervolumen gibt. Die einzige Moéglichkeit, dieses Problem zu I6sen
dirfte darin bestehen, die Meldung zur Importerhebung verpflichtend zu machen. Eine ande-
re Moglichkeit, und dabei weitaus weniger aufwéandig als diese Erhebung, wére es in der
deutschen AuRenhandelsstatistik des Statistischen Bundesamtes zwischen Oko- und kon-
ventionelle Produkten zu unterscheiden. Das ware entweder mit einer zusatzlichen Codie-
rung von Bio und konventionell als ein weiteres Merkmal mdglich (durch eine 0/1 Variable),
oder aber durch Einfiihrung neuer Produktcodes, die nur fur Oko-Produkte gelten.

Fir die Frische-Produkte Obst, Gemise, Kartoffeln und Eier haben sich die Daten des GfK-
Haushaltspanels als sehr nutzlich erwiesen, auf jeden Fall um Entwicklungen und Anteile der
einzelnen Lander abzubilden. Die Befragung der Unternehmen zeigte aber auf der anderen
Seite immer wieder, wie grof3 die Licken sind. Bei manchen Produkten sollte die Landerliste,
in denen die am Panel teilnehmenden Haushalte das Herkunftsland des einzelnen Produktes
auswahlen kénnen, noch an die Gegebenheiten des Oko-Marktes angepasst werden.

Um aber die absoluten Verkaufsmengen eines Produktes einer bestimmten Herkunft abzu-
bilden, ist das GfK-Haushaltspanel nur bedingt geeignet. Durch die neuen Korrekturfaktoren
im GfK-Haushaltspanel (Coverage Wheighting und Penetration Correction, siehe Kapitel
3.3.2 Abdeckung des Gesamtmarktes durch das Panel) waren die absoluten im Panel ange-
gebenen Mengen zwar gréRer, entsprachen aber immer noch nicht 100 % der Verkaufsmen-
gen des Handels. Fr die vorherige Hochrechnungsmethode der GfK hatten BIEN und Mi-
CHELS 2007 einen Hochrechnungsfaktor fiir Oko-Produkte ermittelt, der im vorherigen Projekt
zur Anwendung kam, nun aber keine Gultigkeit mehr hat. Um wieder genauere Aussagen zur
absoluten Verkaufsmenge machen zu kénnen, ist es wichtig, diesen Hochrechnungsfaktor in
einem weiteren Projekt neu zu bestimmen. Auf der Grundlage der so errechneten Marktvo-
lumen lassen sich dann auch die Importe besser bestimmen. Dazu missten insbesondere
die Verkaufsstatten aufRerhalb des LEH beleuchtet werden und mit einem Naturkosthandels-
panel und neu zu initiierenden ,Direktvermarkterpanel” und ,Fachgeschéftepanel” (Metzge-
reien und Backereien) auf Jahresbasis mit den GfK-Daten gegengecheckt werden.

Die methodischen Schwierigkeiten bei der Berechnung des Inlandsangebotes erschwerte die
Ermittlung des Importanteils auch bei Fleisch. Bislang ist die deutsche Fleischproduktion aus
den Schlachtgewichten der hier geschlachteten Tiere ermittelt worden (Bruttogewicht). Darin
enthalten sind aber Knochen und Innereien. Dies ist Material, dass meist als Schlachtneben-
produkt in die Haustiererndhrung geht oder anderweitig verkauft wird, aber nicht auf dem
Teller der Konsumenten landet. Nattrlich sind die Importmengen ausschliel3lich ,Nettomen-
gen“, also Mengen ohne Schlachtnebenprodukte. Um die Fleischimporte tatséachlich ver-



gleichbar zu machen, misste bestimmt werden, wie hoch die Ausbeute bei den einzelnen
Tierarten - also der Unterschied zwischen Brutto- und Nettogewicht im Oko-Bereich - tat-
sachlich ist.

Auch bei Obst, Gemuse und Kartoffeln fallt immer wieder der oft gro3e Unterschied zwi-
schen deutscher Produktion und den auf Basis des GfK-Haushaltspanels ermittelten Ver-
kaufsmengen (aus deutscher Produktion) im Handel auf. Es ist bekannt, dass ein Haushalts-
panel nicht alle Verkdufe abdeckt. Der AuRer-Haus-Verzehr wird nicht betrachtet, aber auch
nicht die Einkaufe kleiner gewerblicher Kunden (z.B. Milchkauf von Eisdielen) im LEH. Die
Differenz zur Inlandsproduktion beinhaltet auRerdem noch Feldverluste, Marktverluste und
teilweise auch Exporte. Fiir viele Produkte sind diese Kennzahlen fir die Oko-Produktion
unbekannt. Sie lassen sich teilweise aus Warenstromanalysen fur den konventionellen Markt
ableiten, aber nicht in jedem Detail. Auch hier wére eine gesonderte, auch einmalig durchge-
fuhrte Warenstromanalyse fiir verschiedene Oko-Produkte sinnvoll und kénnte diese Erhe-
bung ergénzen und die Berechnung der Importanteile genauer machen. Die grof3e Liicke
zwischen Produktion und Haushaltskonsum (deutscher Produkte) zeigt aber auch, dass Pro-
duktionsausweitungen in Deutschland, welche die Importe ersetzen sollen, mit einer besse-
ren Ausschopfung der Bruttoernte einhergehen mussten.

Zur besseren Einschatzung der deutschen Produktion wird auf3erdem empfohlen, die Kont-
rollstellen zu einer jahrlichen Lieferung von Strukturdaten (Bodennutzung und Tierhaltung)
der von lhnen kontrollierten A, AB und ABC-Betriebe zu verpflichten. Nur so liegt eine 100-
prozentige Abdeckung bei der Erhe-bung der bewirtschafteten Flachen und Anzahl der Tiere
vor. Bislang missen Anteile dazu geschatzt werden, was vor allem eine Auswertung auf
Bundeslandebene unmaéglich macht.

Um die internationalen Produktionsdaten besser im Blick zu halten, wird des Weiteren emp-
fohlen, auf europaischer und internationaler Ebene fir die Vereinheitlichung der Datenerhe-
bungsmethoden und Codierungen zu werben. Eurostat hat schon viel fur Transparenz und
Vereinheitlichung der Datensammlungen getan, ist aber nur so gut wie die Lieferungen der
Mitgliedsstaaten.

Im Folgenden findet sich nun eine Ubersicht tiber die im Projekt ermittelten Importmengen
der einzelnen Produkte und Importanteile.



Tabelle 14: Zusammenfassung Importe und deutsche Produktion der verschiedenen
Produkte

Deutsche
Produktion Importanteil
Produkte Importe in t int in % Hauptlieferlander
2011/12 2011/12 2011/12
Getreide 154.000 658.000 19
Weizen insgesamt 95.100 278.000 25 Ukraine, Ungarn, Rumanien, Italien,
Litauen, Slowakei, Osterreich
Weichweizen 81.600 209.000 28 Ukraine, Rumanien, Italien, Ungarn,
Slowakei
Dinkel 12.200 82.800 13 Ungarn
Mais 24.100 20.000 55 Rumanien, ltalien, Ukraine
Roggen 10.100 125.000 7 Polen, Osterreich, Tschechien
Gerste 10.900 74.000 13 Rumanien, Litauen, Italien
Hafer 11.600 76.000 13 Polen, Litauen, Tschechien, Osterreich
Proteinpflanzen 17.700 63.300 22
Ackerbohnen 2.300 25.800 8 Litauen, Polen, Lettland
Futtererbsen 14.100 15.000 48 Litauen, Ukraine, Polen, Slowakei
Lupinen 700 22.500 3 Litauen, Polen
Olsaaten
Sojabohnen (inkl. Sojakucht 36.000 2.200 94 Rumanien, China, Indien
Sonnenblumenkerne 19.600 5.300 79 Rumanien, Ungarn, Ukraine, Slowakei
Kartoffeln 42.500 79.100 35 Agypten, Osterreich, Israel
Frihkartoffeln 29.000 12.500 70 Agypten, Israel
Speisekartoffeln 13.500 66.600 17 Osterreich, Niederlande, Danemark
Gemiuse
Moéhren 44.000 60.000 42 Niederlande, Israel, Italien
Tomaten 20.000 2.100 90 Spanien, Niederlande, Italien, Israel
Paprika 7.200 400 95 Spanien, Israel, Niederlande, Italien
Zwiebeln 4.500 10.000 31 Niederlande, Agypten, Argentinien
Gurken 8.500 3.300 72 Spanien, Niederlande, Bulgarien
Zucchini 3.000 1.100 73 Italien, Spanien
Obst
Apfel 23.100 37.300 38 Italien, Osterreich, Argentinien,
Neuseeland
Bananen 72.900 - 100 Dom. Rep. Ecuador, Peru, Kolumbien
Schweinefleisch 5.100 23.300 18 Niederlande, Osterreich, Danemark
Eier (Mio. St.) 116 736 14 Niederlande
Trinkmilch (Mio. I, 2012/13) 69 140 33 Osterreich, DAnemark
Butter (2012/13) 3.400 5.300 39 Danemark, Osterreich
Kése (2012/13) 8.800 13.800 39 Osterreich, Frankreich, Niederlande,
Schweiz
Joghurt (2012/13) 4910 49.660 9 Osterreich

Quelle: AMI 2014.
Quelle: AMI — BOLN Projekt 28130E001

6. Voraussichtlicher Nutzen und Verwertbarkeit der Ergebnisse

Das Vorgangerprojekt ist auf groRRes Interesse der Offentlichkeit gestoRen. Insbesondere
Meldungen des BMEL zu diesem Thema werden auch in Zukunft eine rege Beachtung fin-
den. Von Seiten der Oko-Unternehmen und Oko-Verbande ist ebenfalls weiterhin ein groRes
Interesse an der Importentwicklung zu erwarten, da diese oft im Zusammenhang mit der
Forderung — bzw. nicht ausreichenden Férderung — der heimischen Oko-Produktion gesehen
wird. Aber auch Investitionsentscheidungen verlangen eine Einschatzung der Importsituation
in der Gegenwart und in der Zukunft.



Mit den aktuellen Daten kénnen die Marktpartner arbeiten, um den eigenen Anteil am Markt
abzuschéatzen, die Bedeutung der aktuellen Lieferlander einzuordnen, den Warenbezug ent-
sprechend dem eigenen Bedarf zu organisieren und Kontakte zu potenziellen Lieferlandern
aufzunehmen. Die Daten zeigen aber auch auf, in welchen Bereichen, insbesondere mit
Blick auf den starken Regionaltrend, deutsche Erzeuger noch ungenutzte Produktionskapazi-
taten erschlieBen kénnten. Die deutschen Verbraucher legen immer gré3eren Wert auf hei-
mische Ware, denn dieser wird hohes Vertrauen entgegen gebracht. Daher besteht mehr
denn je die Moglichkeit, Marktanteile zuriick zu gewinnen, sofern die deutschen Erzeuger in
der Lage sind, die entsprechenden Qualitaten zu den giiltigen Marktpreisen zu produzieren.
In welcher GréRenordnung sich diese zusatzlichen Produktionspotenziale bewegen, kann
den Daten dieses Projektes entnommen werden. Damit haben die deutschen Erzeuger und
auch die Berater eine weitere Informationsquelle, um die zusatzlich zum heutigen Produkti-
onsvolumen ausbaubaren Produktionsmengen einzuschétzen. In Absprache mit geeigneten
und interessierten Abnehmern kann so der Regionaltrend aufgegriffen und der Selbstver-
sorgungsgrad erhoht werden. Gleichzeitig erméglichen die Schatzungen tber kiinftige Im-
portmengen aus den jeweiligen Lieferlandern eine Abschéatzung dartiber, ob die Importkon-
kurrenz in den kommenden Jahren zunehmen wird und wenn ja, in welchem Ausmal. In
einem solchen Fall ist anzuraten, zusammen mit der abnehmenden Hand Konzepte zu ent-
wickeln, um den Absatz heimischer Produkte auch unter gréRerem Wettbewerbsdruck sicher
zu stellen. Beispielsweise kann die regionale Herkunft herausgestellt und so eine Aus-
tauschbarkeit durch auslandische Ware erschwert werden.

Fur die Rentabilitat der heimischen Oko-Erzeugung und —Verarbeitung ist es von entschei-
dender Bedeutung, Investitionsentscheidungen unter Kenntnis der zu erwartenden Entwick-
lungen zu treffen. Die Kapitel des Berichtes, die sich mit der kiinftigen Markt- und Importsitu-
ation beschéftigen, sollen dazu dienen, fur solche Entscheidungen zusatzliche Informationen
bereit zu stellen.. Durch eine kontinuierliche Fortsetzung der Datensammlung kann erreicht
werden, dass auch kinftig anstehende Investitionsentscheidungen auf der Basis zu erwar-
tender Produktionsentwicklungen in potenziellen Lieferlandern getroffen werden kénnen.

7. Gegentberstellung der urspringlich geplanten und tatsachlich

erreichten Ziele, Hinweise auf weiterfiuhrende Fragestellungen

Das Projekt konnte die meisten der im Projekt gestellten Fragen beantworten. Der Puzzlean-
satz zur Ermittlung der Importe nach Deutschland wurde nach dem Vorgangerprojekt BOLN
28090E065 nochmals erprobt und zur Praxistauglichkeit fur weitere Erhebungen gefihrt.
Das Projekt liefert Ergebnisse auf zwei Ebenen. Zum einen sind weitere Erfahrungen mit der
Erhebungsmethode gesammelt worden und zum anderen liefert das Projekt vergleichbare
Ergebnisse fur die Bio-Importmengen nach Deutschland. Ausfuhrliche Ergebnisse fir die
Jahre 2010/11 und 2011/12 finden sich unter: 4. Ergebnisse — Ausfiihrliche Darstellung.

Im Projekt wurde eine gute Basis fur alle Fragen zum Thema Oko-Importe nach Deutschland
erarbeitet. Es wurde ermittelt, in welchem Umfang bislang Oko-Produkte nach Deutschland
importiert wurden und welchen Anteil die deutsche Produktion lieferte. Die Importmengen
aus den wichtigsten Lieferlandern wurden ermittelt, dabei konnte nur bei wenigen Landern
auf eine AulRenhandelsstatistik zurtickgegriffen werden.



Auf methodischer Seite hat sich der im Vorgangerprojekt entwickelte Methodenmix nach
Uberarbeitung als brauchbar und regelmaRig durchfiihrbar erwiesen. Bei den einzelbetrieb-
lichen Importdaten des Statistischen Bundesamtes hatte sich das Projektteam durchaus eine
grolRere Beteiligung der Unternehmen erhofft, aber das macht auch deutlich, dass die Unter-
nehmen solch sensible Daten lieber personlich in einem Fragebogen mitteilen. Trotzdem ist
die Einverstandniserklarung der fir die beteiligten Unternehmen zeitsparendste Weg zur
Ubermittlung der Importdaten. Daher sei hier nochmals der Vorschlag formuliert, in der deut-
schen AuRenhandelsstatistik ein weiteres Merkmal Bio- und konventionell einzufiihren, bzw.
neue Produktnummern fur die Bio-Produkte einzufiihren. So lieRe sich eine monatliche Im-
port- und Exportstatistik generieren, wie sie bereits in Danemark, Argentinien und Peru Ver-
wendung findet.

8. Zusammenfassung

Die nun nach der angepassten und verbesserten Methodik erhobenen Daten lassen einen
direkten Vergleich mit den Vorgéangerdaten zu und zeigen folgende Entwicklung: Die Im-
portmengen haben bei vielen Ackerkulturen und Milchprodukten seit 2009/10 zugenommen,
schwanken bei Obst, Gemuse und Kartoffeln je nach in— und auslandischer Erntemenge und
sind bei Eiern, Fleisch, Apfeln und Mohren zuriickgegangen. Bei letztgenannten Produkten
ist die inlandische Produktion gestiegen, so dass die Importanteile trotz gestiegener Nach-
frage rucklaufig waren. Bei Ackerfriichten insbesondere fir die Futterproduktion aber sind die
Importanteile gestiegen. Bei allen pflanzlichen Produkten wird in der Auswertung die Abhan-
gigkeit von den Witterungsbedingungen und damit den Erntemengen in Deutschland sowie
den Lieferlandern deutlich.

Die Importmenge von Bio-Getreide hat sich von 114.000 t im Wirtschaftsjahr 2009/10 auf
154.000 tin 2011/12 vergroRRert, das waren 19 % der Bio-Getreidemenge. Allein 81.600 t
davon waren Weichweizen, der mit Abstand das am meisten importierte Getreide ist. Es fol-
gen Mais und Dinkel. Rumanien, Italien, die Ukraine und Ungarn waren die wichtigsten Lie-
ferlander, wobei die Bedeutung Italiens deutlich gesunken ist und auch in den kommenden
Jahren abnehmen durfte. Dafur haben sich Ruménien und die Ukraine zu den bedeutends-
ten Getreidelieferanten entwickelt. Die gestiegene Schweine- und Geflugelhaltung zog eine
hohere Eiweil3nachfrage nach sich, so dass die Importe von Futtererbsen auf 14.000 t und
von Sojabohnen inklusive Sojakuchen auf 36.000 t gestiegen sind. Das waren 48 bzw. 94 %
des jeweiligen Marktes in Deutschland. Diese Importe dirften noch eine gréf3ere Rolle spie-
len, wenn ab 2015 auch Schweine und Gefligel zu 100 % mit Bio-Futtermitteln geflttert
werden. Dem Kérnerleguminosenanbau fehlen noch Impulse vom Markt und aus der Ziich-
tung. Es gibt verschiedene Initiativen den Sojaanbau in Deutschland zu férdern.

Durch deutliche Produktionsausweitungen in Deutschland hat sich der Inlandsanteil bei Eiern
auf 86 % erhoht, dieser dirfte in den danach folgenden Jahren noch steigen.. Beim deut-
schen Markt von Oko-Schweinen haben Produktionsausweitungen zu einem héheren In-
landsanteil von 82 % gefiihrt. Die Niederlande sind fir beide Produkte wichtigstes Lieferland.
Rindfleisch kommt nahezu zu 100 % aus Deutschland.

Der Importanteil bei Kartoffeln hat sich von 28 auf 35 % erhéht. Der Handel ist mit den ge-
ernteten Qualitéaten nicht immer zufrieden. So hangt es stark von der Strategie der Einzel-
handelsketten ab, wann sie beginnen agyptische und spater israelische Frihkartoffeln zu

listen.



Beim Gemiuse sind Mdhren das mit Abstand absatzstarkste Produkt, 17 % der deutschen
Mohrenflache sind Bio-Mohrent. Deutschland importiert 42 % der hier gekauften Mohren,
wobei ein Schwerpunkt in den Monaten von April bis Juni liegt. Fir eine h6here Produktion in
Deutschland mussten weitere Betriebe Flachen hinzunehmen. Die sehr hohen Importraten
von Fruchtgemisen wie Tomaten (90 %) und Paprika (95 %) sind der ganzjahrigen Nachfra-
ge von Produkten, die in Deutschland saisonabhangig wachsen, geschuldet. Bei Unterglas-
gemduse ist jedoch die Nachfrage nach regionaler Ware so grof3, dass schon Anbauauswei-
tungen mit Neubauten von gréReren Gewachshausern erfolgt oder in der Planung sind.

Bananen und Apfel sind die absatzstarksten Produkte beim Oko-Obst. Dabei weisen Oko-
Bananen natirlicherweise eine Importrate von 100 % auf, bei den Oko-Apfeln waren es 38 %
und damit deutlich weniger als 2009/10 als es noch fast 50 % waren. Zum einen sind die
Apfelflachen ausgeweitet worden, zum anderen war die Ernte 2011 die groR3te je geerntete
Bio-Apfelernte in Deutschland.

Bei Milch- und Molkereiprodukten haben sich die Importanteile 2012/13 gegeniber 2009/10
bei den meisten Produkten leicht erhéht. So kamen 33 % der Trinkmilch vor allem aus Oster-
reich aber auch Da&nemark nach Deutschland. Die Butterimporte haben sich auf 39 % erhght.
Das liegt unter anderem daran, dass deutsche Molkereien auch auslandische Milch vor allem
aus Danemark verarbeiten. Die Kaseimporte sind in diesem Projekt erstmals auf 39 % ge-
schétzt worden. Andere Produkte wie Joghurt und Sahne dagegen kommen nahezu 100
prozentig aus Deutschland. Zwar ware es gut moglich, die deutsche Produktion auszuweiten,
man steht aber immer in preislicher Konkurrenz zu den beiden Hauptlieferanten, die beide
Bio-Milchliberschisse produzieren.

Die wichtigsten Lieferléander fur Deutschland sind bei Getreide Rumanien, Italien, die Ukraine
und Ungarn. Bei Proteinpflanzen (Futtererbsen, Ackerbohnen, Lupinen) spielt Litauen mit
Abstand die groRte Rolle, mehr als die Halfte dieser Importe kommt von dort. Fir die Olsaa-
ten einschlief3lich Sojabohnen sind Rumanien und die Ukraine die wichtigsten Lieferlander,
wobei bei Sojabohnen aul3ereuropéische Lander wie China und auch Indien eine zuneh-
mende Rolle spielen. Die Oko-Kartoffelimporte kommen vor allem aus Agypten, Israel und
Osterreich. Die Niederlande sind bedeutendster Lieferant von Moéhren, Zwiebeln, Schweine-
fleisch und Eiern. Aus Spanien und Italien kommen vor allem Fruchtgemdse. Israel liefert
neben Kartoffeln gréfiere Mengen Paprika und Tomaten. Aus Italien kommt auf3erdem ein
gutes Drittel der in Deutschland verkauften Apfel. Die Bananen stammen vor allem aus der
Dominikanischen Republik, Ecuador und Costa Rica.

In vielen genannten Landern werden weiterhin Oko-Flachen umgestellt und so kénnen weite-
re Produkte fir den internationalen Markt produziert werden. Schon beim jetzigen Verbrauch
ist Deutschland auf diese Importe angewiesen, und das besonders bei Produkten, die hier
schwer oder nur zu einer bestimmten Saison zu produzieren sind. Bei einigen tierischen
Produkten wie Eiern und Schweinefleisch ist die Produktionsausweitung gelungen, was aber
hohere Futterimporte nach sich zog.

9. Summary

Germany is not only the largest market for organic products in Europe but also one of its
largest organic producers. In spite of this fact, Germany imported in 2011/2012, 3 to 94 % of
organic products, which could also have been produced in the country. This is the result of
the presented project, in which a survey of importers, single company data transmitted to the



statistical office of Germany (if the consent was given), household panel data, store checks,
production and area data, as well as official data on organic exports and imports (where
available) were combined. This data puzzle method has been developed in the previous pro-
ject BOLN 090E065 was complemented and refined during this project.

The data collected according to the same procedure enable us to compare the organic im-
ports in the last 3 years: Imports have risen for a number of products such as the main agri-
cultural crops and also dairy products. Imports fluctuate for fruit, vegetables and potatoes
depending on harvests in Germany and the supplying countries. For Eggs, pork, apples and
carrots imports have decreased because production in Germany grew. Import shares grew
especially for products, which are used as feed for livestock. For all crops the dependence
on weather conditions and yields in Germany and the supplying countries could be observed.

Imports of grain rose from 114.000 t to 154.000 t, which was 19 % of the volume of grain on
the German market. Soft wheat was by far the most important species with 81.600 t of im-
ports. Corn and spelt followed. Romania, Italy, Ukraine and Hungary were the most important
supplying countries. Italy’s importance has fallen because of food scandals in the winter of
2011/12 and a lack of confidence afterwards. Romania and Ukraine have taken over the
leading position as suppliers for grain and oilseeds. The higher organic pig and poultry pro-
duction in Germany resulted also in a higher demand for protein crops, therefore imports of
horse peas increased to 14.000 t. Soy bean and cake imports also increased to 36.000 t.
The import share amounted to 22 % respectively 94 % of the market volume in Germany.
These imports will probably increase further, when pigs and poultry have to be fed with a 100
% organic ration starting 2015.. Market incentives to increase the production of organic puls-
es are missing in Germany.. Instead there are several initiatives to increase soy bean cultiva-
tion in Germany.

Because of a sharp increase of domestic production of eggs the domestic market share rose
to 86 %. This share may even grow further within the next years. Also for pigs expansion of
production has led to a higher domestic market share of 82 %. The Netherlands are the most
important supplying country for both eggs and pork. Beef is coming nearly 100 % from Ger-
many.

The import share of potatoes increased from 28 up to 35 %. Retailers were not always satis-
fied with the qualities of German potatoes and sometimes decided to list imported Egyptian
or Israeli potatoes earlier.

Regarding vegetables, carrots are by far the most important product, if we look at the quanti-
ties bought. Organic carrots are grown on 17 % of the German total carrot area. Germany
imports 42 % of its organic carrots. In order to increase German production, additional pro-
ducers would be needed. The very high import rates of fruit vegetables like tomatoes (90 %)
and sweet peppers (95 %) are due to the all-year-round demand for products that can be
grown in German only seasonally. Regarding vegetables from protected crops, the demand
for regional produce is high, so a further expansion is very likely.

Bananas and apples are organic fruit species with the highest quantities on the German
market. Organic bananas have, naturally, an import rate of 100 %. The import share of or-
ganic apples was also high ( 38 %) but it was much lower than in 2009/2010, when 50 % was
imported. Organic apple cultivation has increased in the last years, as a result the harvest
2011 was the biggest ever recorded.



For milk and dairy products import shares 2012/13 have slightly increased since 2009/10.
Thus 33 % of fresh milk came from abroad, mainly from Austria and Denmark. Butter imports
rose to 39 % mainly due to the fact that German dairies also process quite a volume of im-
ported raw milk mainly from Denmark. Cheese imports have been estimated for the first time.
They amount to for 39 % of the market volume. Other dairy products such as yoghurt and
cream products come almost exclusively from Germany. It is possible to expand German
production, but there always will be competition with the two main suppliers Denmark and
Austria, both of which are producing surpluses of organic dairy products.

For Germany the biggest suppliers of organic cereals are Romania, Italy, Ukraine and Hun-
gary. Regarding protein crops (fodder peas, field beans, lupines), Lithuania plays by far the
most important role, and more than half of the imports are coming from there. For oilseeds
including soy beans, Romania and Ukraine are the most important suppliers. However, sev-
eral countries outside Europe (China and also India) play an increasingly important role for
soy bean imports. Potatoes are mainly imported from Egypt, Israel, and Austria. The Nether-
lands are an important supplier of carrots, onions, pork and eggs. Fruit vegetables are mainly
coming from Spain and Italy. Israel supplies larger quantities of potatoes, tomatoes and
sweet peppers. Italy supplies one third of the organic apples sold in Germany. The orgnic
bananas are mainly from the Dominican Republic, Ecuador and Costa Rica.

In many of the above-mentioned countries areas are under conversion, thus further products
can be expected for the international market from there. Already now Germany is relying on
these imports, in particular for products that can be produced here only with difficulties or that
can only be produced seasonally. For many livestock products like eggs and pork expansion
of production has alreadytaken place, but this led to higher forage imports.
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Anhang

Fragebogen zur Befragung der Importunternehmen in Arbeitspaket 3

Beispiel Getreide
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Getreide

Getreide, ohne Details

Getreide, ohne Details

Getreide, ohne Details

Getreide, ohne Details

Getreide, ohne Details

\Weizen

Hartweizen

Hartweizen

Hartweizen

Hartweizen

Hartweizen

Hartweizen

Weichweizen

Weichweizen Konsumware

Weichweizen Konsumware

\weizen Konsumware

weizen Konsumware

cl
cl
ichweizen Konsumware
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weizen Konsumware

Weichweizen Konsumware

Weichweizen Futterware

Weichweizen Futterware

Weichweizen Futterware

Weichweizen Futterware

Weichweizen Futterware

Dinkel

Dinkel

Dinkel

Dinkel

Dinkel

Kérnermais

Kérnermais

Kérnermais

Kérnermais

Kérnermais

Gerste

Gerste

Gerste

Gerste

Gerste

Roggen

Roggen

Roggen

Roggen

Roggen

Hafer

Hafer

Hafer

Hafer

Hafer

Hirse

Hirse

Hirse

Hirse

Hirse

Reis

Reis

Reis

Reis

Reis

144




Unternehmen

Abenhardt GmbH Co KG

Adam Theis GmbH

Agrata

AGRAVIS Raiffeisen AG
AgriLand Gmbh (friher Agrexco)
Agrilob Produce Ltd

Agrobs GmbH

AgroFresh

AHG

Albtal Naturkost GmbH

Alfred C. Toepfer International GmbH
Allos GmbH

Alnatura

Ammerndorfer Mihle

Antersdorfer Mithle GmbH & Co Vertriebs KG

Anzbock

Apollo Milchprodukte GmbH
Arla Foods Deutschland
Artebio

BanaFair e.V.

Barnhouse Naturprodukte
Basic

Bauckhof Naturkost

BAYWA AG SPARTE OBST
BEHR AG

Berief Feinkost GmbH

Bernd Kénig GmbH

Bio Eichenmiihle GmbH & Co
Bio Mihle Eiling GmbH

Bio Sidtirol/VOG

BioAlb agrar-service GmbH
Bio-Center Zann

bioFrische GmbH

biofruit

BioGourmet GmbH

BIOKORN GmbH

Bioland Markt GmbH

Biomuhle + Krauterfutter GmbH
Bio-Obst Augustin KG

Biopark Markt GmbH

BIOS Gabriele Rempe GmbH
BioTropic

Bio-Zentrale Naturprodukte GmbH
Bodan

Bode Naturkost

Bohlsener Mihle

Bdhmer Agrarhandel

Borde Kraftkorn Service GmbH
Brava

C. Hahne Mihlenwerke GmbH & Co. KG
Care Naturkost GmbH & Co. KG
Cargill Deutschland GmbH

Produktschwerpunkt
Mohren

Mohren

Kartoffeln, Zwiebeln
Getreide, Futter, Olsaaten
Obst, Gemiuse, Kartoffeln
Gemiise, Kartoffeln
Mischfutter

Kartoffeln

Mischfutter

Getreide

Getreide, Futter, Olsaaten
Getreide

Alle

Getreide

Getreide

Kartoffeln, Zwiebeln
Milch

Milch

Olsaaten

Bananen

Getreide

Alle

Getreide

Obst

Gemduse

Soja- & Getreideprodukte
Getreide, Olsaaten
Mischfutter

Getreide

Apfel

Getreide, Futtermittel
Obst, Gemiise

Obst, Gemiise

Apfel

Getreide, Olsaaten
Getreide

Getreide, Schlachttiere
Mischfutter

Apfel

Getreide, Fleisch

Obst, Gemise, Kartoffeln
Obst, Gemiise

Getreide, Olsaaten

Alles

Alles

Getreide

Kartoffeln

Mischfutter

Apfel

Getreide

Getreide, Futtermittel
Getreide, Futtermittel, Olsaaten



Unternehmen

Ceralia Getreideprodukte GmbH
Cobana-Fruchtring

Comshop

Curo Spezialfutter

DAABON Deutschland GmbH
Dankers Daltex

Davert Mihle

De Groene Weg

DELPHI ORGANIC GMBH
DEMETER Felderzeugnisse
Dennree

DETMERS Getreide-Vollwertkost GmbH
Diafood GmbH

DOENS FOOD INGREDIENTS BV
Dole

Dr. Klaus Karg KG

Dreher Agrarrohstoffe bzw. Organic Trading Ltd.

ecoco BioHandel & Marketing
Edeka Roisdorf

EG Hofheim

Elbe-Obst Vertriebs GmbH
Elbmarsch-Olmiihle GmbH
Engemann Naturkost
EOSTABL.V.

Feneberg Lebensmittel GmbH
FLO-CERT

Frutura, Osterreich

FuGeMa

Gebr. Schneider GbR

Gehrsitz Haferflocken
Gemisering Stuttgart

Georg Thalhammer

GEPA

Green Organics BV

Grell

GS Agri

Gut Rosenkrantz

Handelskontor Willmann

Hans Brocker KG

Hauptzollamt Hamburg-Hafen
Heimatsmihle

Heinrich N. Clausen GmbH & Co. KG
HiPP GmbH & Co Produktion KG
Inter Weichert
INTER-NATURALES

J. Kiem GmbH

J. Miiller Agri-Terminal Brake
J.Hansen Vermarktungsgesellschaft mbH
Kaiser Mihle

Kottmann Muhle

Kramerbrau Agro & Food GmbH
Kroppenstedter Olmiihle
Krtcken Organic

Produktschwerpunkt
Getreide

Bananen

Milch, Kase

Futtermittel

Bananen, Ol

Kartoffeln

Getreide, Olsaaten
Fleisch

Getreide, Olsaaten

Obst, Gemiise

Alles

Getreide

Trockenobst, Trockengemiise
Olsaaten

Bananen

Getreide, Olsaaten
Getreide, Olsaaten, Futtermittel
Getreide, Fleisch

Obst, Gemise

Getreide

Obst

Olsaaten

Getreide, Futtermittel
Obst, Gemise, Kartoffeln
Alles

Bananen

Apfel

Futtermittel

Futtermittel

Haferflocken

Mohren, Kartoffeln
Kirbis, Barlauch
Bananen

Obst, Gemuse, Kartoffeln
Alles

Futter

Getreide, Futtermittel
Alles

Mohren

Bananen

Getreide

Getreide

Getreide, Obst, Gemise, Fleisch
Bananen

Olsaaten, Trockenobst, Trockengemiise

Apfel

Getreide

Fleisch

Getreide

Getreide

Getreide, Olsaaten

Olsaaten

Getreide, Olsaaten, Futtermittel



Unternehmen

KTG Agrar SE

Kindig Nahrungsmittel
Lamotte

Landgard Bio GmbH
Lantmannen

Lehmann Natur GmbH

Les Coteaux Nantais S.A.
Marbacher Olmiihle GmbH

Marktgenossenschaft der Naturland-Betriebe

MD BioService GmbH

Meika Tierernahrung

Mestemacher GmbH

Meyerhof zu Bakum

Meyermihle

Muhldorfer Nutrition AG

Muhle Riningen

Miinch

Naturkost Elkershausen

Naturkost Ernst Weber

Naturkost Nord

Naturkost Schramm

Naturkost Uebelhoer GmbH & Co. KG
Naturkost West

Naturkostkontor Bremen

Naturland Markt Gmbh
NORDGETREIDE GmbH & Co. KG
OBS Oko-Bauernhéfe Sachsen GmbH
Okobo/Mabo

OkoFarm Vertriebs GmbH

Okoflur GmbH

Okohof Gemiisehandel GmbH
Oko-Kontor GmbH

Oko-Korn-Nord w.V.

Okoring Handels GmbH

OMA-Beer GmbH

OPST, Osterreich

Organic Food Finland

OVN/Rolker

Parusel

pax an

Peter Kdlin KGaA

Phonix

Port International GmbH

PrimaVera Naturkorn GmbH

PRIPA EXOTIC Fruchtimport GmbH
Prisma

Produkten Transit Handelsges. mbH
Raiffeisen Kraftfutterwerk Kehl GmbH
Rapunzel

Reudink Bio-Futter

Rinklin

Minderleinsmiihle

Rubin Mihle

Produktschwerpunkt
Getreide, Olsaaten, Futtermittel
Getreide, Olsaaten, TK-Obst und Gemiise
Olsaaten

Obst, Gemise, Kartoffeln
Getreide, Olsaaten

Obst, Gemise, Kartoffeln
Apfel

Olsaaten

Gemlise, Kartoffeln
Kartoffeln

Futtermittel

Getreide

Futtermittel

Getreide

Futtermittel

Getreide

Apfel

Alles

Obst, Gemiuse, Kartoffeln
Alles

Alles

Alles

Alles

Alles

Getreide, Olsaaten, Fleisch
Getreide

Getreide, Gemuse, Kartoffeln
Apfel

Gemiuse, Kartoffeln, Obst
Getreide
Industriegemuise (Konserven und TK-Kost
Kartoffeln

Getreide, Futtermittel
Alles

Kase

Apfel

Hafer

Apfel

Milch, Molke

Alles

Getreide

Alles

Obst

Getreide

Obst

Apfel

Getreide, Futter, Olsaaten
Futtermittel

Alles

Futtermittel

Alles

Getreide

Getreide



Unternehmen

RV Bank Beindersheim

S.P. Agrar

Sano - Moderne Tierernahrung GmbH
Schlereth-Gemuiseland

Schutter Deutschland GmbH

Schwabische Kraftfutterfabrik Hans Hafner GmbH

Spielberger GmbH

Stengel GmbH & Co. KG

tegut

Terra Natrukost

Teutoburger Olmiihle

The Diplomatic Economist Ltd.

Tradin Organic Agriculture BV
TRO-KOST GmbH

UFOK GmbH
Vermarktungsgesellschaft Bioland SH
Vertriebsgemeinschaft PUR

VI.P Vinschgau

Vogtland BioMihlen

Wandel GmbH & Co. KG

Weiling

Westhof Bio-Gemuse GmbH & Co.KG
Wunstorf Mihle

Zwergenwiese

Produktschwerpunkt
Kartoffeln

Futtermittel

Futtermittel

Gemise, Kartoffeln
Futtermittel, Olsaaten
Futtermittel

Getreide

Alles

Alles

Alles

Olsaaten

Getreide, Olsaaten, Obst, Gemiise
Obst, Gemise, Kartoffeln
Trockenobst, Trockengemiise
Futtermittel

Getreide, Fleisch, Gemiise
Kartoffeln

Apfel

Getreide

Getreide

Alles

Gemduse

Getreide

Getreide, Olsaaten
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