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Az OMKi iigyvezetdje

Az tkoldgiai gazdalkodas a talajok és az él6vildg épségének, az emberek egészségének megbrzését célzd termelési
rendszer. Erkdlcsi alapvetéseken nyugszik, ugyanakkor kévetelményeit ma mér részletes jogszabélyok irjak le. Oko-
l6giai gazdalkodasbol szérmazo termékként, vagy koznapi szdhasznélattal biotermékként csak olyan élelmiszerek
forgalmazhatdk, melyek el6allitését és kereskedelmét akkreditalt ellendrzé szervezetek kontrollljdk és tanusitjak.

Az okologiai gazdalkodéas 6tvozi a hagyomanyt, a tudomanyos kutatdst és az innovaciot. Az okogazdéalkodasban a
mUtragyak, szintetikus névényvéddszerek és adalékanyagok haszndlata tilos, hiszen ezek ellenkeznek a termelési
rendszer alapelveivel. Eppen ezért az 6kologiai gazdalkodasban tizemi szinten még szamos olyan termesztéstech-
nologiai és feldolgozési kérdés nyitott, melyre a konvenciondlis mezdgazdasag és élelmiszeripar mér megadta
sajat valaszait. llyen fejlesztési tertletek példaul a vegyszermentes gyomkezelés, a bioldgiai novényvédelem egyes
kérdései, de emlithetnénk a fajtavalasztast és az okologiai nemesitést is. Az okogazdalkodés kutatésa, az adott
agrookologiai kornyezethez igazodd, egyszerlien alkalmazhatd megoldésok kifejlesztése, adaptéldsa és megosztasa
elengedhetetlen a hazai professzionélis biotermeszték sikeréhez.

A jelen kiadvany az Okoldgiai Mez6gazdaségi Kutatointézet Kézhaszni Nonprofit Kft. (OMKi) 2012-ben megvaldsitott
tizemi, vagy méas néven on-farm kisérleteit mutatja be. A kisérletek célja, hogy egytttmikodésben a gazdalkodokkal
noveljuk az okoldgiai mezdgazdasag hazai tudasbazisét, fejlesszik az dgazat szerepldi kozétti kapcsolatokat és bizto-
sitsuk a lehetdséget a tapasztalatok kicserélésére és megosztaséra.

Szeretném megragadni az alkalmat, hogy megkdszénjem az on-farm program idei résztvevéinek a kutatdsba be-
fektetett munkéjukat: az Ujdonségokra nyitott biogazdak, innovativ kutatdintézetek, a kisérleteket készitményeikkel
tdmogato cégek, a munkat szakmai tandccsal segitd szakemberek tették lehet6vé, hogy a jelen kiadvanyt kezében
tarthatja az Olvasé. Kulon koszonet illeti a svéjci Forschungsinstitut fir biologischen Landbau (FiBL) kutatdintéze-
tet — az OMKi alapitojat — és a Pancivis Alapitvanyt a tevékenységiink végzéséhez szitkséges anyagi tdmogatas
biztositdséért.

Az okoldgiai gazdalkodés a vildg legdinamikusabban fejlddé mezdgazdasagi rendszere. Bizunk benne, hogy mun-
kénkkal és az itt publikdlt els¢ éves eredményekkel, ha csak kicsit is, de hozzajarulhatunk ahhoz, hogy ez Magyar-
orszégon is igy legyen!
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Az OMKi on-farm kutatasi halézata

Drexler Déra — Papp Orsolya — Csaki Tamds

Az OMKi 2012-ben kezdte meg on-farm kutatési programjat. Az on-farm kutatasi halézat nem més, mint a hazai
okologiai gazdasadgokban megvalosuld Gizemi kisérletek rendszere. Eletszer(i helyzetekben kivitelezett, egyszert
kisérletek beallitasat jelenti m(ikodd gazdasédgokban, illeszkedve a gazdéalkodok éltal meghatarozott termelési célok-
hoz. A kisérletek témadjat a résztvevd gazdaségokkal kozosen alakitjuk ki. A megvaldsités sorén nincsenek — nem is
lehetnek — szigortian kontrolllt, egy véltozdra szlkitett korilmények, hanem a mindennapi élet véltozatos gyakorla-
taban teszteljik, hogy adott fajta, készitmény vagy éppen magkeverék miképp teljesit. A héldzatban résztvevd gaz-
dék igy kdzvetlendl a sajat termétertletiikrdl és termesztéstechnologidjukrdl kapnak visszajelzést. Ugyanakkor, mivel
egy-egy témaban tobb, egymdstdl igen eltérd adottsdgu gazdaségban allitunk be kisérletet, az eredmények &tfo-
gobb képet adnak a hazai 6kologiai termesztési gyakorlatrol és az egyes esetekben alkalmazhaté megoldasokrol.

Az on-farm kutatds lelke az egyUttmUkodés: A kisérletek kivélasztasa, megvaldsitasa, kiértékelése és az eredmények
megvitatdsa szoros kapcsolatot teremt a sokszor évtizedes gyakorlati tapasztalattal rendelkezé gazdalkodok és a
programban résztvevd szakértdk, kutatdk és nemesitdk kozott. Az évkozi talélkozok, terepi rendezvények, kostolok
vagy eredményértékel6 mihelyek a gazdatarsadalom korében is lehetdséget adnak a kozosség-alkotésra. A sze-
repl6k kozott kialakuld parbeszéddel a szakmai informécidk hozzéférhetébbé vélnak, a kélcsondsen megosztott
tapasztalatok és hozzéértés sokszorozddik és minden fél olyan elemeket sajatithat el, amelyekre a rendszer tobbi
tagja segitsége nélkil nem, vagy kevésbé lenne képes.

Hazénkban az Gzemi kisérletek, a gyakorlatban torténd vizsgdlddas nagy multra tekint vissza, és a biogazdalkodas
tertletén is jelentds tapasztalattal rendelkezé tangazdasdgok mikodnek. Az dkologiai gazdélkodasban on-farm jel-
leg(i kisérletezésre azonban mindeddig nem volt példa. Nyugat-Eurépaban és Eszak-Amerikaban jelentds szerepiik
van az on-farm tipust rendszereknek a gazdalkodok informéacioval vald elldtéséban, innovativ jo gyakorlatok kifej-
lesztésében és terjesztésében. Az Egyesiilt Allamok Mez6gazdasagi Minisztériuma fenntarthaté mezégazdaségi ku-
tatdsért és oktatésért felelds programjaban (SARE) mér az 1970-es évek dta miikodnek on-farm haldzati kisérletek.
Eurépaban szintén régdta elterjedt ez a kutatdsi mddszer és alapvetd fejlesztési eszkdzévé valt olyan biokutatasi
intézeteknek, mint a holland Louis Bolk Intézet, az angol EIm Farm kutatékdzpont vagy a norvég NORSOK Intézet.
Partnerintézetlink, a svéjci székhely(i FiBL (Forschunginstitut fr biologischen Landbau) imméar 40 éves fennéllasa
folyamén szédmos on-farm kisérlettel és praktikus kiadvanyok kdzreadéséval erésitette a kapcsolatot a kutatas és a
gyakorlat kézott. A szisztéma olyannyira sikeresnek bizonyult, hogy miikodési elvét Németorszagban és Ausztridban
is atvették. Ausztridban Bionet néven mikodik on-farm vizsgélati rendszer a FiBL Austria, az Osztrak Agrarkamara, a
BIO AUSTRIA okogazda szovetség, agraregyetemek és természetesen a gazdalkodok részvételével.

A kulfoldi pozitiv példakat kovetve 2012-ben okoldgiai zoldség-, gyiimolcs- és szantéfoldi termesztés témakorében
az aldbbi on-farm kisérleteket inditottuk el:

® Hat rezisztens, keszthelyi nemesités(i burgonyafajta termesztéstechnoldgiai, minéségi és mennyiségi ered-
ményeinek vizsgélata 12 tkogazdasagban;

® Kozép-magyarorszagi paradicsom téjfajtak tulajdonsagainak vizsgélata sztenderdizalt kisérletben és on-farm
kortlmények kozott;

® A cseresznyelégy elleni bioldgiai védekezés lehetdségei entomopatogén gombat tartalmazd készitménnyel
3 okolbgiai cseresznyésben;

@ Novénykondiciondld készitmények beltartalomra gyakorolt hatésanak vizsgalata okoldgiai gabonatermesztésben;

e Oshonos gyepmag keverékek tesztelése fajgazdag sz8lésorkoz-takaronsvényzet kialakitasahoz.



Megéllapithatjuk, hogy az ©kologiai on-farm kutatds els® éve j6 eredménnyel zérult: a kezdeményezésre sok
biogazda mutatkozott nyitottnak, 6sszesen 36 helyszinen valdsult meg valamely témdaban on-farm kutatés és tovab-
bi 16 helyszinen jelenleg is folyamatban vannak 6sszel indult kisérletek. Az &t elinditott témdaban nemcsak a gazdak
onkéntességére és lelkesedésére szdmithattunk, de tobb elismert szakértével is egytttmiikodésbe Iéptink és ter-
meékeik felajanlaséval a tesztelt készitmények és fajtak eléallitdi és forgalmazoi is bekapcsolddtak a munkaba. Két
téméban el6adasaikkal, szakmai tandcsaikkal a svéjci FiBL kutatoi is tdmogattak a program sikeres megvaldsitasat.

A burgonya és paradicsom fajtavizsgélat sorén kézos terepnapokon vehettek részt a gazdak, és elindult a kozonség-
tajékoztatds, a fogyasztok bevondsa is. A sz6l6sorkoz-takaréndvényzet kisérlet olyannyira kdzérdeklnek bizonyult,
hogy tobb termesztési régidbal, okologiai és konvencionélis gazdalkodast folytatd szélészetek egyarant jelezték csat-
lakozési széndékukat, és az okoldgiai sz6létermesztésrdl szolo, szaktandcsaddk szdmara akkreditélt rendezvényiink
tobb borvidékre is meghivéast kapott. Az egytttmikodésekrdl, rendezvényekrél, évkozi kutatasi eredményekrdl szé-
mos kozlemény és hir jelent meg nyomtatasban és az elektronikus sajtoban.

Orémmel dllapitottuk meg, hogy a hazai 6koldgiai mez6gazdalkodas szerepl6i nyitottsaggal, érdeklddéssel fordultak
az on-farm kutatés felé, és igényt tartanak a munkénkra. Eppen ezért 2013-ban folytatjuk a megkezdett kisérleteket,
egyuttal Uj kutatési témakat is inditunk. Az els6 év eredményeinek itt kozreadott Gsszesitésével reméljuk, hogy még
tobben kedvet kapnak a bekapcsolddéashoz, valamint az dgazatban érintettek tadgabb kore is hasznos informacidkra
talal!



KERTESZETI KUTATASOK

Burgonyafajtak vizsgalata okologiai
gazdasagokban
Papp Orsolya — Drexler Déra

Bevezetés

A burgonya a legnagyobb mennyiségben fogyasztott zéldségféle hazénkban. Ezen belil a bioburgonya felvevépiaca
is stabilnak mondhatd, s6t novekvé érdeklédés mutatkozik irénta. A biotermesztdk a fokozddo felvésérlasi igényt ed-
dig féleg a kozismert fajtak okologiai termesztésével igyekeztek kielégiteni, de a konvenciondlis kéralmények kozott
bevalt burgonydk nem mindig bizonyulnak alkalmasnak az okologiai termesztésre. Annak érdekében, hogy pontos
adatok és megfigyelések birtokdban tehessiink javaslatot a biogazdék szdméra az dkoldgiai gazdalkodasban ajanlott
burgonyafajtékra, 2012-ben burgonya fajtakisérletet &llitottunk be az orszag tobb tdjegységében.

B A vizsgalat altalanos médszertana

A 2012-es évben 12 mindsitett dkogazdaség csatlakozott a burgonya on-farm kisérleti halézathoz (Id. 1. &bra).
A kisérletben résztvevd gazdasagok Osszesitett burgonyatermesztd terllete 7,8 hektér volt, ezzel a hazai 6sszes
bioburgonya termesztéterlet 20 %-at képviselték.

—~= - j
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r—(\\ ; f fajtavizsgdlatban résztvevs
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A kisérletben hat hazai nemesités(i burgonya fajtat vizsgaltunk meg (nemesitd: Pannon Egyetem, Burgonyakutatési
Kézpont, Keszthely). A résztvevd biogazdék a nemesitd éltal rendelkezésre bocsatott fémzérolt, szuperelit mindségu
gumokat az altaluk megszokott mddon Ultették el és gondozték az év sordn. Fajtdnként a parcelldk mérete minimum
12 négyzetméter volt, amin egységesen 60 db gumot kellett eliltetni, tobb gazdaségban azonban ennél nagyobb
tertleten is vetettek (Id. 2. és 3. dbra). Viszonyitési alapnak és az eredmények 6sszehasonlithatdsaga végett kontroll
fajténak a holland Desirée-t valasztottuk. A burgonyak kezelésérdl, a termesztés kortlményeirdl a gazdalkodok jegy-
z6konyvet vezettek, majd a betakaritdskor mennyiségi és mindségi vizsgélatot végeztek veltink kozésen. A kisérlet
elinditasa, a jegyzokonyv osszedllitdsa, a fajték évkozi felvételezése és az eredmények értelmezése Dr. Polgér Zsolt,
a PE Burgonyakutatési Kozpont igazgatoja, és Dr. Bernhard Speiser, a svdjci Forschungsinstitut fir biologischen
Landbau (FiBL) szakértdje segitségével tortént.




2. abra A 12 négyzetméteres kisérleti parcelldk 3. abra Nagyobb tertlet( fajtakisérlet
(helyszin: Isaszeg, homoktalaj) (helyszin: G6doll6 GAK, erdétalay)

BN A kisérletben résztvevd fajtak rovid jellemzése

A helyes fajtavélasztéds dontden befolyasolhatja a termesztés sikerességét. Ez az dllitds az okoldgiai gazdalkodésra
fokozottan igaz. Elsésorban a fajtdn mulik az elérhetd termés mennyisége, az egyes kdrozdkra, kartevokre muta-
tott érzékenység és ezzel Osszefliggésben a védekezés koltségessége, a megfelelé gumdmindség és ezdltal az
eladhatosag. Altalanossagban kijelenthetd, hogy az ékoldgiai gazdalkodasban kifejezetten érdemes rezisztens faj-
takkal foglalkozni, ezért a burgonya kisérleteink targyaul (a nemesiték, forgalmazok és allami intézetek fajtavizsgéloi
véleményének figyelembe vételével) olyan fajtékat vélasztottunk, melyek varhatdan jo ellenéllosdgot mutatnak a
legfébb korokozokkal szemben.

A kivélasztds sorén tovabbi elényt jelentett, hogy a fajtakat hazank agro-ckoldgiai kortilményei kozott nemesitették
ki. A nemesités célja, annak megkezdése idején népgazdasagi érdeket szolgélt: az orszag élelmiszer onellatdsanak
biztositasa végett hozték létre a virusfertdzések okozta leromlasnak ellendllo, tobbszorosen visszavethett fajtakat. A
nemesités eredetileg tehdt nem az kologiai gazdélkodds szdméra tortént, ellendliésdguk folytdn azonban feltéte-
lezhetjik, hogy a fajték kivaléan alkalmasak a biogazdalkodas széméra.

A kisérletben szerepl6 fajtak jellemzése az aldbbiakban olvashatd. A bemutatds a nemesit6 &ltal kozreadott infor-
maéciokon alapul.

BALATONI ROZSA

Erésidd: korai érés

Gumadjellemzék: sotét rézsa héju, sdrga husu, nagy
gumoju

Ellenallésag: magas fokon rezisztens a burgonya-
virusokkal szemben, lombfitoftoraval szemben kdze-
pesen fogékony, gumaovarasodassal és fonalférgekkel
szemben rezisztens

Felhasznalas: ,B" tipust, nem lisztes, altalanos célu
étkezési burgonya




DEMON

Erésidd: kozépkorai érés(i

Gumodjellemz6k: sotét rézsa héju, sdrga his, nagy
gumoju

Ellenallésag: magas fokon rezisztens a burgonya-
virusokkal szemben, lombfitoftéraval szemben kaze-
pesen fogékony, gumovarasodéssal és fonalférgekkel
szemben rezisztens

Felhasznalas: ,B" tipusu, nem lisztes, altaldnos célu
étkezési burgonya

HOPEHELY

Erésido: kozépkorai érés(i
Gumoéjellemzok: sarga héju, fehér hisu fajta
Ellenallésag: magas fokon rezisztens a burgonya-

virusokkal szemben, lombfitoftéréval szemben koze-
pesen ellendllo, fonalférgekkel szemben rezisztens

Felhasznalas: ,B" tipust, nem szétfové, altaldnos
célu étkezési burgonya.

KATICA

Erésido: kozépkorai érés(i

Gumadjellemzék: fényes rozsa héju, sérga husy,
kozepes méretli gumokkal rendelkezé fajta
Ellenallésag: magas fokon rezisztens a burgonya-
virusokkal szemben, lombfitoftéraval szemben koze-
pesen fogékony, gumovarasodéssal és fonalférgekkel
szemben rezisztens

Felhasznalas: ,B" tipusu, nem lisztes, altaldnos célu
étkezési burgonya




VENUSZ GOLD

Erésid6: kozépkorai érést

Gumadjellemzék: vildgossarga héju, krémszinl husu
fajta

Ellenallésag: magas fokon rezisztens a burgo-
nyavirusokkal és lombfitoftéraval szemben, gumdva-
rasoddssal és fonalférgekkel szemben rezisztens

Felhasznalas: ,C" f6zési tipusy, enyhén lisztes étke-
zési burgonya.

WHITE LADY

Erésido: kozépkorai érést
Gumodjellemzék: vildgosséarga héju és husu fajta
Ellenallésag: magas fokon rezisztens a burgonyavi-

rusokkal és lombfitoftéraval szemben, gumaévaraso-
déssal és fonalférgekkel szemben rezisztens

Felhasznalas: ,C" f6zési tipusy, enyhén lisztes étke-
zési burgonya

DESIREE

Erésido: kozép érés(

Gumadjellemzék: rozsa héju, vildgosséarga husu fajta
Ellenallosag: érzékeny a burgonya Y és levélsodro
virusra. Lombfitoftoraval szemben kézepesen ellen-
allé. Gumdvarasodasra és fonélférgekkel szemben
fogékony.

Felhasznalas: ,A/B" f6zési tipusu, nem szétfové
étkezési burgonya




EN Osszesitett eredmények

3.1. A mennyiségi vizsgalat eredményei és értékelése

A 12 gazdasag kg/m2-ben kifejezett termésatlagait a 1. tdblazatban, valamint a 4. dbrén foglaltuk 6ssze. Az on-
farm kisérlet jellegébdl adodoan az Gsszesitett termésétlagok irdnyadd értékként értelmezendék, hiszen az egyes
gazdasédgokban a fajték eltérd kezelésben részestiltek eltérd okoldgiai kortlmények kozott, ezért igen kilonboézd

meértékben teljesitettek.

Termésatlag (kg/m?)

Balatoni Démon Hoépehely Katica Vénusz White Lady Desirée
Rézsa Gold

4. abra A 2012-es bioburgonya on-farm kisérlet termésdtlagai és a fajtdk minimum és maximum
teljesitményének értékei (12 gazdasdg eredményeinek Gsszesitésébsl)

Az eredményekbdl megéllapithatd, hogy dsszesitve a vizsgalt fajték tobbsége — egy év adatai alapjan — versenyké-
pes termésmennyiséget mutatott a kontroll fajtdéhoz képest. A termés mennyiségét a terméhely talajtipusa és az
ontozés technoldgidja dontden befolydsolta, amelyet jol tikroz az 1. tablazat.

A terméseredmények jelentds szordsabdl lathatd, hogy tobb gazdasdgban nem sikeriilt megkozeliteni a fajta ge-
netikai terméspotencidljat. Ezekben az esetekben mérlegelni kell, hogy a termesztés technoldgidja és/vagy a va-
lasztott tertlet alkalmatlansaga a bioburgonya gazdasagos termesztésének kerékkotéje. A legtobbszor a termdhely
adottségaihoz illesztett technoldgidval 6koldgiai gazdalkodasi kérilmények kozétt is megkdzelithetd a fajtaban rejlé
terméspotenciél. Erdemes ezért tobb figyelmet forditani a bioburgonya termesztés gyakorlati megvaldsitésara (Id. a
Bioburgonya. Min6ség a termesztés minden lépéseében, 2012 c. OMKi kiadvanyt).




mNm_Amm. Isaszeg | Godoll6 | Isaszeg | Kiskun- Im_.%- ._A_m_éj- Syada* Om._mm- 7eambok Godolls Sl Székely- | Atlag
fehérvar 1. 1. 2. halas | hadhédz |félegyhaza héviz 2. szabar | (kg/m2)
Balatoni Rézsa 15 33 1,6 - 2,7 2,3 2,8 4,2 2,4 3,5 1,9 4,3 5,9 3,03
Démon 13 2,3 1,4 32 2,7 2 2,6 4,7 2,2 5,2 1,8 37 4,5 2,89
Hdpehely 1,9 - 1 3,6 3,1 1,3 2,2 3,6 2,3 39 1,3 3,7 59 2,82
Katica 1,8 35 1,3 43 2,7 3 2,6 5,1 1,9 35 1,4 33 5,6 3,08
Vénusz Gold 0,8 - 0,8 2,8 2,3 2,2 1,3 39 1,4 2,1 1,1 3,3 39 2,16
White Lady 1,9 2 0,8 2,5 29 2,1 2,1 4,3 1,8 3 2,1 1,8 4,5 2,45
Desirée 1,5 2,5 3,3 3,3 2,6 - 2,2 8 - 2,2 09 3,6 - 3,01
Talaj| homok homok homok homok homok j_uomhww jﬂﬂﬁw_w > jmm_ﬂwo_wom\ jmm_%o_AmOM m_MMNM_M_. erdétalaj | réti ontés mmw%mmw
Ontozés| .~ <%mwmw_ %mm% ontozott | entozott | Hon | oniorott %M% éntozott | entozott | M| entozott aawuw%

1. tablazat: A 20712-es burgonya on-farm vizsgdlat terméseredményei (kg/m2) gazdasdgonként (a *-gal jel6lt gazdasdg biodinamikus mindsitésd). A szines kiemelés
a fajtdnként elért hdrom legjobb eredményt jelzi. Hdrom gazdasdgban nem Ultettek Desirée-t, illetve a dokumentdlds sordn egyes adatok nem kertltek rogzitésre.




3.2. A kortani és mindségi vizsgalat eredményei, értékelése

A 12 gazdasag termésébdl fajtanként 50 darabos, vélogatatlan gumémintét vettiink. A gumok teljes felszinén végez-
tank vizudlis vizsgélatot. Megszdmoltuk a varas, himl@s, fuzériumos, rothadt, drétférges, régott, mechanikailag sértilt,
zoldult és torzult gumakat. A burgonyagumot érinté més problémakra (pl. fonélféreg, fitoftdra, ezustfoltossag, illetve
a gumo belsejének problémai) nem terjedt ki a vizsgélat. A lombozat fitoftdra és virus rezisztencidjanak vizsgalatét
a termesztési idény alatt terveztik elvégezni, de a 2012-es év csapadékszegénysége erre nem adott megfelel®
lehetdséget (kicsi volt a fertézési nyomas és a virustlinetek meghatérozasa bizonytalan volt).

Az 5. dbrdn a mindségi problémak Osszesitett atlageredményei lathatok. A betegség jelenlétét vagy hidnyét vizsgal-
tuk a gumokon, a fertézés mértékét (stlyosségéat) nem jelenitettiik meg. A fliggdleges vonalak az egyes mintakban
talélt legalacsonyabb és legmagasabb értékek kozotti intervallumot mutatjék. A diagram jol tikrézi az dkologiai bur-
gonyatermesztésben é&ltaldnosan eléforduld f6bb kértani/minéségi problémakat, melyek egyrészt a hasznélt fajtak
érzékenységébdl, masrészt az alkalmazott technoldgidkbol erednek.

A betegségek kozil a varasodds jelentette a legnagyobb problémét a gazdéknak, 4tlagban a termés 8 %-én jelent
meg, kis vagy kézepes sulyossdgban. Annak ellenére, hogy a tlinet a héjjal eltavolithatd, befolydsolja a mindségi
osztalyba sorolést. Egyes fajtak érzékenyebbnek mutatkoztak a varasodésra, valamint a vildgos héjon jobban szem-
betlin® a hiba (részleteket Id. 6. dbra). A gazda tudatos munkéval csokkenteni tudja ezt a talajbdl szarmazo fertdzést:
jO terlletvélasztassal, zoldtrdgyazéssal, a lomb jobb magnézium- és mangén-ellatottsdgaval, gumokastéskor adott
ontozéssel. A tragya érettségére is tigyelni kell, mert az éretlen trégya sulyosbithatja a fertdzést.

e

Varasodott  Rothadt Himlés Fuzdriumos  Torzult Zoldilt  Mechanikai Ragott Drotférges
sériilt
5. dbra: A 2012-es bioburgonya on-farm kisérlet minéségi vizsgdlatdnak Gsszesitett eredményei,
1. rész: az egyes minéségi problémdk el6forduldsi ardnya
(12 gazdasdg, 6+1 fajtabdl fajtdnként 50 gumd, bsszesen 4200 megvizsgdlt gumé alapjan)

50 db-os mintdban %

A himlé (mésnéven rizoktonids betegség) szintén talajbdl szarmazo korokozd gomba kartétele. A gumok 5,4 %-an
volt lathato. Ugyan hamozassal eltavolithatoak a nyomai (a varasodéshoz hasonldan), a fekete foltok azonban visz-
szatetszést keltenek a vasérlokban, féleg a sarga héju fajtdkon. A fertdzést csokkentheti, ha konnyen felmelegedd
talajba eldcsirdztatott gumot vetlink, és a talajba kijuttatott trdgya mér tokéletesen lebomlott.

A harmadik, atlagban legnagyobb szdmban el6forduld minéségi probléma a mechanikai sérilés, a gumaok 5 %-at
érintette. A sérilt gumé nehezen eladhatd és nem térolhatd. Féleg a kézi mUvelés(i gazdasagok problémaja a me-
chanikai sértilés, de eléfordult gépi mivelés mellett is. A sértlések csokkenthetdk magasabb bakhét képzésével,
nagyobb odafigyeléssel végzett betakaritassal, megfelelébb gép-bedllitdssal. A 6. bra fajtanként foglalja 6ssze az
olyan mindségi problémak ardnyat az 50 gumads mintdban, amelyek bizonyos mértékben a fajta ellenéllé képessé-
gétdl fuggenek.
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6. dbra: A 2012-es bioburgonya on-farm kisérlet kdrtani/minéségi vizsgdlatdnak eredményei 2. rész: a fajta
ellendllésagdt jellemz6 mindségi mutatck (12 gazdasdg, 6+1 fajtabdl fajtanként 50 gumd, 6sszesen 4200
megvizsgdlt gumé alapjdn)

A rozsa héju fajtdk kozul a korai Balatoni Rozsa és a kozépkorai Démon bizonyult a legellenallébbnak. Esettikben a
varasodast kivéve minden probléma megjelenése 2 % alatt volt. A rézsahéju Katica kevésbé volt varas, de a himlé
nagyobb szézalékban tdmadta meg (13 %). A sarga héju fajték kozil a Hépehely mutatkozott a legellenallébbnak,
de néla, akércsak a White Lady esetében, Ugyelni kell a bakhét méretére, mert gumai érzékenyebbek a zoldulésre.
A szintén sérga héju Vénusz Goldndl fordult el legnagyobb arényban a varasodas.

A gumotorzulds egyrészt a fajta egyenetlen vizelldtasra mutatott érzékenységén mulik: a 2012-es év szegény volt
csapadékban, s a nem kiegyenlitett ontozéstechnoldgiét alkalmazo gazdasdgokban erésebben jelentkezett a rap-
szodikus vizellatds gumatorzitd hatdsa. Mésrészt a torzulds annal nagyobb mértékben fordulhat el®, minél tobbszor
vetjik vissza a gumét (a leromlést okozo virusfertézés tovabb rontja a fajta kevésbé kedvezd idéjarasi koralmé-
nyekhez vald alkalmazkodo képességét). Részben ezzel is magyardzhato a virusfertdzésre érzékeny Desirée fajta
magasabb torzuldst mutatd eredménye, mivel ebbdl a fajtdbdl nem minden gazda szerzett be fémzarolt vetégumot,
hanem visszavetések is torténtek. A keszthelyi fajtékndl, ahol a vetégumadk mind fémzérolt szuperelit mindsitéstiek
voltak, a Vénusz Gold kivételével mindenhol 4 % alatt maradt a torzult gumok ardnya. Mindez igen fontos az értéke-
sithet® termés mennyisége, az aru piacossaga és az elérhetd értékesitési &r szempontjabdl. 2013-ban is meg fogjuk
vizsgélni a keszthelyi fajték visszavetett, azaz elit mindségli gumdinak teljesitményét a torzulds tekintetében, hiszen
e fajték virusrezisztencidja feltételezhetden kizérja a virusos leromlas okozta torzulds lehetéségét.

3.3. A gazdak véleményének Gsszesitése

A betakaritas utdn a résztvevd biogazdéak 1-5-ig terjedd skaldn (1: nagyon rossz, 5: nagyon jo) értékelték a fajtakat
harom szempontbal (Id. 2. tablazat):

o termesztéstechnologiai jellemz6k: mennyire volt egyszer(, illetve problémads a gumok vetése, a lomb
kezelése, a betakaritas;

o termés jellemzok: dtlagos benyomds a termés mennyiségére, mindségére, killemére, méreteloszlaséara
vonatkozdan;

o felhasznalasi érték: kostolds (fézve, stitve) alapjan alkotott vélemény a burgonya fogyasztasi értékérdl,
figyelembe véve az esetleges vasarloi észrevételeket is.




Termesztés-

. . - Termés Felhasznalasi Termesztené-e
technoladgiai . ” "y e
. o jellemzok érték jovore is?
jellemzok
Balatoni Rdzsa 49 5,0 5,0 9 igen (9-bal)
Démon 43 44 42 7 igen (9-bal)
Hopehely 39 39 4,0 7 igen (9-bal)
Katica 4.4 40 472 6 igen (9-bal)
Vénusz Gold 3,6 2,9 3,3 5 igen (9-bal)
White Lady 39 3,2 40 4 igen (9-bal)
Desirée 3,8 2,9 44 3 igen (6-bal)

2. tablazat: A 2012-es bioburgonya on-farm kisérletben résztvevs fajtakrdl alkotott gazddlkoddi vélemények
gsszegzése (a szinskdldval az adott oszlopban a hdrom legjobb eredményt eléré fajta szémdt emeltik ki)

A gazdak véleményének 6sszegzésébdl kiderl, hogy a vizsgélt hat fajta tilnyomo tobbsége termesztéstechnoldgiai
szereplésében és a termés jellemzoéiben tulszarnyalta a kontroll fajtat, felhasznélasi értékben pedig a Balatoni Rozsa
bizonyult jobbnak, a Démon és a Katica hasonlonak. Egy év tapasztalatai alapjén a vizsgalt fajtak kozul a Vénusz
Goldot itélték a gazdalkodok a legproblémésabbnak, ami abbdl eredhet, hogy a varasodés és himlé szempontjabdl
érzékenyebb sérga héja miatt nagyobb odafigyelést, alaposabb technologiat igényel. Valdszinlleg ugyanez az oka
annak is, hogy a szintén sarga héju, zoldilésre hajlamosabb White Lady-t kilencbdl csak négyen termesztenék Ujra.
A tobbi fajtat a gazdék tobbsége a tovabbiakban is termesztené. A Balatoni Rdzsa esetében a pozitiv vélemény egy-
ontetl. A felnasznélasi érték megitélésénél jél lathatd a hazai altaldnos preferencia: a rézsa héju burgonyak elényben
részesitése a vildgos héjuakkal szemben, mely pontosan ellentétes a nyugat-eurdpai orszégokban uralkodo izléssel.

3.4. Kostoltatasok eredményei

A vizsglatban résztvevo fajtakat két alkalommal kdstoldsi prébaval is megvizsgaltuk. A termesztési szezon kdzben,
2012. augusztus 7-én az on-farm kutatasi halozatban résztvevd gazdaknak terepszemlét szerveztiink, melynek kere-
tében a Godor Biokertészetben termelt fajtakbol fétt mintasorozat készult. A 31 résztvevd a késtolds sordn a minték
szinét, izét, &llagét, valamint az 6sszbenyomast 1-t6l 5-ig terjedd skalan értékelte. Az adatokat atlagoltuk, majd ez
alapjan dllapitottuk meg a helyezéseket, amelyet a 3. tablazatban mutatunk be.

FOTT BURGONYA

B;:;::ani Démon | Hopehely | Katica vé':;dsz V:I:;tye Aladin
szin I. VI. VII. Il. V. V. M.
iz l. VII. M. Il. V. VI. V.
allag l. VII. M. Il. VI. V. V.
Osszbenyomas l. VIL. IV. Il. V. VI. M.

3. tablazat: A 2012. augusztus 7-ei terepi on-farm taldlkozén lezajlott késtoltatds eredményei fajtdnként.
A szines kiemelés az elsé hdrom legjobb eredményt jelzi az adott kategdridban.




A legjobb eredményeket az Gsszes vizsgdlt jellemzében egyontetlien a Balatoni Rozsa és a Katica érte el; mind a
Balatoni Rézsa, mind a Katica ,B" fézési tipusu fajta, a fétt mintasor jol kiemelte elényeiket. Az Aladin nem képezte
a 2012-es burgonya on-farm kutatds részét, a kdstoldsi sorba a Gédor Biokertészet ajanlésa alapjén kertlt bele. A
harmadik helyezésen osztozik a szintén ,B" f6zési tipusti Hopehellyel.

A masodik kostoltatds a SZIE Babatvélgyi Tangazdasagaban tortént a Godollsi Helyi Elelmiszertanacs (réviden:
G7) és az OMKi kozos szervezésében 2012. szeptember 22-én. A rendezvény célja az volt, hogy a termeléi oldal
taldlkozzon a fogyasztdival, és a kilonféle megjelenési és iz(i bioburgonyaval megismerkedjenek a gasztronomia,
a média és a szélesebb vésarlokozonség képviseldi. A kisérletben résztvevd hat fajtabdl, valamint a gazdaségban
termelt harom masik fajtabdl silt és f6tt mintasorozat készilt. A 28 kostold személy itt is a minta szinét, izét és
allagat és az 6sszbenyomdst értékelte. Az eredményeket a 4. tdblazatban mutatjuk be.

SULT BURGONYA

B. Démon Ho- Katica poguss it Desirée | Laura Sarpo

Rozsa pehely Gold Lady Mira
szin V. Il. V. l. VI. V. M. M. VI.
iz Il VI. V. Il. V. l. IX. VIIL. VII.
allag M. V. VI. Il. M. l. VI VII. V.
O0sszbenyomas Il. V. VI. l. V. M. VIIL IX. VIIL.
FOTT BURGONYA

Réi;a Démon Ptl‘-ll::ly Katica Vé::':z ‘:’::ltye Desirée | Laura sn:;f:
szin l. VIIL. V. M. IX. VIL. V. VI. II.
iz Il. VI. [l IX. VIIL. VII. V. V. l.
allag I. VII. M. VIIL. IX. VI V. V. II.
dsszbenyomas l. VII. M. VIIL. IX. VI. V. V. Il.

4. tablazat: A 2012. szeptember 22-én lezajlott babati burgonyakdstoltatds eredményei fajtanként. A szines
kiemelés az elsé hdrom legjobb eredményt jelzi az adott kategdriaban.

A stlt burgonya mintasor elsé hdrom helyén 6sszesitésben a Katica, a White Lady és a Balatoni Rdzsa végzett. Az iz
és éllag tekintetében az elsé helyezett a White Lady lett, amely szépen igazodik a fajta ,C" f6zési tipusahoz; érdekes
modon az elsé harom helyezésben szereplé maésik fajték viszont ,B" fézési tipustak. Az eredmény alapjan ezért
perspektivikusnak latszik az ajénlottdl eltérd felhasznalasuk is.

Afoétt burgonya mintasorban a helyezések egyontetlibbek; az elsé helyek tobbségét a Balatoni Rdzsa, a masodik he-
lyekét a Sarpo Mira, a bronzérmek tobbségét pedig a Hopehely érte el. Mindharom fajta ,B" f6zési tipust. Ugy tlinik
tehdt, hogy a ,B"-vel ellentétben a ,C" tipust fajtdkat valdban nem ajanlott a javasolttol elérd formaban felhasznalni.

A mésodik f6zési kdstolo eredményei megerdsitették az elséét a Balatoni Rézsa és a Hopehely kivélo teljesitménye
tekintetében. A Katica itt a sUlt széridban teljesitett jobban — mig a f6tt széridban a termeléknél a masodik helyre
kertlt, a fogyasztokndl a mezbny végén jart. J6 eredményt adott a Sarpo Mira (szintén ellendllo) fajta kostolsi
vizsgélata is, de mivel ebbdl a fajtdbdl Magyarorszagon jelenleg fémzérolt vetdgumd nem &ll rendelkezésre, a fajta-
kisérletbe nem ker(lhetett be.




PN Osszegzés

Osszességeben megallapithato, hogy — egy év adatai alapjan — a vizsgélt hat keszthelyi fajta terméképességben és
minéségben is versenyképes a kontroll fajtéval, sét, a Vénusz Gold-ot és a White Lady-t kivéve jobb eredményt is
mutattak az egyes jellemzékben, mint a kozismert Desirée. A kisérletben résztvevo fajtékat a biotermeszték tobbsé-
gében pozitivan itélték meg, azokat tovabbi vizsgélatra alkalmasnak tartjak.

A 2012-es év tapasztalatai azt mutatjék, hogy a fajtdk (és nem csak a burgonyafajtdk) alkalmasségét az okoldgiai
termesztésre mindenképpen érdemes on-farm kisérleti halozatban is vizsgélni: a kilonbozé termétertleteken, elté-
ré termesztéstechnoldgiai kortlmények kozott nyert eredmények megmutatjék a fajték valos dkologiai gazdalkodasi
kortlmények kozotti teljesitményét, és ezéltal a gyakorlatban hasznosithatd informéaciokat nyujtanak a gazdalkodok
szdmdra. A kisérletek tobb helyszinen rdmutattak a termesztéstechnoldgia kritikus pontjaira, igy elsésorban az
ontozéstechnika és a talaj-eredet(i gombabetegségekkel szembeni védekezés jelentdségére. Ezek fejlesztésével
szamottevden javithato a terméseredmény és a termés mindsége.

A fajték oldalardl nézve az idei évben a széraz id6jards és a kis fertézési nyomds miatt nem tudtuk tesztelni a
lombfitoftéraval szembeni ellendllé képességet, viszont megmutatkozott, hogy az okologiai gazdalkodas kortlmé-
nyei kdzott a varasodassal szemben a fajték némileg fogékonyak voltak. Fogékonysaguk a Vénusz Gold kivételével
azonban alacsonyabb volt a kontroll fajtédénél.

A fajtakisérlettel 6sszeftiggésben az OMKi a tenyészid6szak sorén tobb rendezvényt (terepi taldlkozot és kostoldt) is
szervezett, melyeket a gazdak és a felhasznélok egyarant rendkiviil hasznosnak taléltak. Két rendezvényen kostolés is
zajlott, melynek keretében a résztvevok a kisérletben szerepld fajték fott illetve stlt mintait értékelték. Mindkét kds-
tolon és mindkét elkészitési modban a Balatoni Rozsa, a Katica és a Hopehely érte el a dobogds helyezések zomét.

A burgonya on-farm kisérlettel parhuzamosan, a gazdalkoddk, nemesitdk, llami intézetek szakértéi, egyetemi ok-
tatok és kontroll szervezetek kozrem(ikodésével leforditottuk és a hazai kortilményekhez adaptaltuk a svéjci FiBL
Bioburgonya termesztéstechnologiai kiadvanyét. A kozérthetd, tomor, jol illusztralt kiadvény a gyakorlati ismeretekre
koncentrédlva mutatja be a minéségi bioburgonya termesztés legfontosabb tudnivaléit (a kiadvény dijmentesen
letolthetd a www.biokutatas.hu weboldalrdl, illetve nyomtatasban megrendelhetd az info@biokutatas.hu cimen).

EA Tovabbi tervek

Az OMKi 2013-ban is folytatja a burgonya fajtak on-farm vizsgélatat. A gazdalkodok visszajelzései alapjan egyrészt
tovabb vizsgéljuk az llami fajtajegyzékben szerepl6 fajték okoldgiai termesztésre vald alkalmassagat. Masrészt visz-
szavetésekkel megkezdjik a keszthelyi fajték virusrezisztencidjdnak tesztelését. A fajtak visszavethetdsége az tizem
koltségvetése szempontjabdl fontos kérdés. Betegségekre fogékony fajték esetében ugyanis a tobb éven ét folyta-
tott visszavetés jelentds mennyiségi és mindségi veszteséget tud okozni.

Jelent®s tobbletbevételt lehet elérni a jol idézitett korai burgonya termesztéssel. 2013 februérjdban indul a korai
burgonya on-farm kisérlet, melyben a gazdak harom, rovid tenyészidejl fajtét vetnek el; egy sorozatot fatyolfolids
takards alatt és egyet takards nélkul. A vizsgélatnak harom 6 kérdése van: (1) a termesztés helyszinén melyik korai
fajta valik be leginkdbb; (2) megel6zhets-e a fészezon az alkalmazott fajtékkal; (3) milyen mindségi és mennyiségi
kiilonbség adodik a takart és a takaratlan sorozatok kozt.

A 2012-es kdrtani/mindségi vizsgalatbdl kapott eredmények és a gazdalkodok felvetése alapjan 2013-ban t6bb,
okoldgiai gazdalkodasban engedélyezett névénykondiciondld és novényvéds szer tesztelését is tervezzik. A termesz-
téstechnoldgiai kisérletek célja a jobb mindség és a burgonya fajtédkban rejlé terméspotencidl jobb megkozelitése.




A biogazdak és szaktandcsadok pozitiv visszajelzéseire tekintettel 2013-ban is tartunk a NAKVI altal akkreditélt to-
vabbképzéseket, terepi ismeretatadasi és gyakorlati oktatési rendezvényeket. A taldlkozok egyuttal az indulo fiatal
gazdék tudasszintjének novelését és a bioburgonya termesztés szélesebb korli elterjedését is célozzak.

A taldlkozok, rendezvények terméklanc fejlesztd hatdsara alapozva folytatjuk a kisérletben résztvevé fajtak érzék-
szervi vizsgélatét is, gasztrondmiai szakemberek, feldolgozok, kereskeddk és fogyasztok bevondsaval. Célunk — a
termesztéstechnoldgia javitdsaval és a termelés bévitésével dsszefliggésben — a bioburgonya piacanak fellenditése,
amelyhez elengedhetetlen a felhasznéloi oldal korében végzett ismeretterjesztés és népszer(sités.

IH Készonetnyilvanitas

A kisérlet fészerepl6i a gazdék, akiknek eztton is koszonjik az egyuttmikodésre vald nyitottségot és a vizsgélatba
befektetett munkét: Erdddi Imre, Fehér Gabriella, Godor Antal, Hajosovics Gyorgy, Jarosi Adrienn, Kovécs Gergely,
Kiss Kalmén Tibor, Kordas Rébert, Kovacs Erzsébet, Kovécs Levente, Matthew Hayes, Mondel Istvén, Zéld Edit. Dr.
Polgér Zsoltnak koszonjik az egész éves szakmai segitségét: tudasaval a kisérlet teljes ideje alatt tdmogatta mun-
kénkat, rendelkezésiinkre bocsétotta a vetdgumakat, részt vett a kiadvényok lektoraldséban és a taldlkozdk szakmai
programjén. Segitette az eredmények elemzését és hasznos tanacsokkal latta el a gazdakat. Koszonettel tartozunk
a termesztéstechnoldgiai kiadvany megirdsédban valo kézremikodésért Dr. Gergely Laszlonak, Laszlo Gyuldnak,
Dr. Kruppa Jozsefnek, Szépkuthy Katalinnak. A babati burgonyakdstold szervezésében Szoljar Csaba, a Solier Café
tulajdonosa és a Godollsi Helyi Elelmiszertanacs tagja vallalt kiemelkedd szerepet. Végezetil kdszonettel tartozunk
Dr. Bernhard Speisernek az egész on-farm kisérlet sordn nyujtott konzultacids lehetdségért, szakmai tanacsaiért,
el6adésaiért és segftbkészségéért.

FUGGELEK: TERMESEREDMENYEK GAZDASAGONKENT

Hajdihadhaz

13 m?-es parcellék (60 db gumo)

o Hibatlan gumok A minta
Termes

Fajta ) szama atlagos kiillemi
(kg/m?) (50 gumads mintaban) osztalyzasa

Kézi mivelés Balatoni Rdézsa 2,3 37 5
Talaj: barna homok -
El6vetemény: gabona Demon 2 3 >
Tragyazas: szervestragya, Hopehely 1.3 31 4
Philazonit Katica 3 39 5
Zo6ldtragyazas: olajretek- Vénusz Gold 55 a1 4
sz6sz6sbikkény ’
Ultetés: 2012. IV. 25. White Lady 2] 38 4
Ontozés: nincs
Permetezés:  3x réz, 3x Novodor Termés (kg/m?)
Betakaritdas:  2012. IX. 15.
3
5
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“amﬂﬂ Isaszeg 1.

12 m?-es parcellék (54 db gumo)

Kézi mivelés
Talaj:
Eldvetemény:
Tragyazas:

Zoldtragyazas:
Hajtatas:
Ultetés:
Ontézés:
Permetezés:

Betakaritas:

homok

gyep
szervestragya-
granulatum

nem
2012111 16 = IV.14.
2012. IV. 14.
virdgzas kezdetéto|

humusz- és
kvarcpreparatum

2012. VI 11.

“Em Isaszeg 2.

12 m?-es parcellék (54 db gumo)

Kézi mUvelés
Talaj:
Eldvetemény:
Tragyazas:

Zoldtragyazas:
Hajtatas:
Ultetés:
Ontézés:
Permetezés:

Betakaritas:

homok

gyep
szervestragya-
granuldtum

nem

2012111 16 = IV. 14.

2012. IV. 14.
igen

humusz- és
kvarcpreparatum
2012. VIIL. 11,

Termé Hibatlan gumadk A minta

. ermés . . .. .
Fajta (kg/m?) szama atlagos kiillemi

8 (50 gumas mintaban) osztalyzasa

Balatoni Rozsa 3,3 36 4
Démon 2,3 37 3
Hopehely n.a. 38 4

Katica 3,5 22 2
Vénusz Gold n.a. 25 2

White Lady 2 33 3
Desirée 2,5 32 4

Termés (kg/m?)

Termé Hibatlan gumadk A minta
. ermés . . .. .
Fajta (kg/m?) szama atlagos kiillemi
8 (50 gumas mintaban) osztalyzasa

Balatoni Rozsa n.a. 36 4
Démon 32 38 2
Hopehely 36 35 5

Katica 43 16 3
Vénusz Gold 2,8 35 3

White Lady 2,5 37 3
Desirée 3,3 38 5

Termés (kg/m?)

6




“Hm Galgahéviz

225 m2-es parcellak (kg/m?)
(@tl. 1700 db gumo)

Hibatlan gumadk A minta
szama atlagos kiillemi
(50 gumos mintaban) osztalyzasa

Termés

Gépi milvelés Balatoni Rézsa 24 43 5
Talaj: homokos valyog Démon 2.2 39 4
Eldvetemény: napraforgd Hopehely 2,3 36 3
Tragyazas: szervestragya Katica 19 39 3
%Eﬂdtrégyézés: nem Vénusz Gold 1,4 31 3
Ultetés: 2012. IV. 05. -

Ontozés: konzolos, 4 alkalom White Lady 18 33 4
Permetezés:  1x réz, 1x Novodor ; Termeés (kg/m?)

Betakaritas: 2012. IX. 12.

Székelyszabar

(Baranya megye) Termés

Hibatlan gumadk A minta
(kg/m?) szama atlagos kiillemi
8 (50 gumos mintaban) osztalyzasa

12 m?-es parcellék (60 db gumo)

Kézi mivelés Balatoni Rézsa 59 21 5
Talaj: kétott, agyagos Démon 4,5 35 4
El6vetemény: gyokérzoldség, Hopehely 59 n.a. n.a.
h .
agyma Katica 5,6 n.a. n.a.
Tragyazas: vegyes tragya (6 éve)
il et s o Vénusz Gold 3,9 33 3
Zoldtragyazas: nem
Ultetés: (nincs adat) White Lady 45 31 3
Ontézés: van, eséztetd Termés (kg/m?)
Permetezés:  nem volt 8
Betakaritdas: ~ 2012. VIII. vége 6
4 -
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m Székesfehérvar

9-16 m2-es parcellak (60 gumo) (kg/m?)

Kézi muvelés
Talaj:
Elévetemény:
Tragyazas:
Zoldtragyazas:
Ultetés:
Ontézés:
Permetezés:
Betakaritas:

homok

z6ldugar

nem volt

nem volt

2012. IV. 22.

nincs

1x rézzel

2012. VII. 22 - IX. 26.

BT Kiskunfélegyhaza

15 m?-es parcellék (60 db gumo)

Kézi mivelés
Talaj:
Eldvetemény:
Tragyazas:
Zoldtragyazas:
Ultetés:
Ontdzés:
Permetezés:
Betakaritas:

humuszos homok
csemegekukorica
szervestragya

nem volt

2012. V. 11.
esOztetd, heti 1x
2x réz, 2x Novodor
2012. VIII. 12.

T . Hibatlan gumok A minta

ermés . . .. .
szama atlagos kiillemi

(50 gumos mintaban) osztalyzasa

Balatoni Rozsa 1,5 47 4

Démon 1,3 48 2

Hépehely 1,9 47 4

Katica 1,8 45 4

Vénusz Gold 0,8 39 3

White Lady 1,9 40 4

Desirée 1,5 30 3

Termés (kg/im?)

Termé Hibatlan gumodk A minta

. ermés : - . -
Fajta (kg/m?) szama atlagos kiillemi

8 (50 gumos mintaban) osztalyzasa

Balatoni Rozsa 2,8 37 4
Démon 2,6 26 5
Hopehely 2,2 28 2

Katica 2,6 23 3
Vénusz Gold 1,3 24 2

White Lady 2,1 25 3
Desirée 2,2 29 4

Termés (kg/m?)




“Hm Kiskunhalas

130 m?-es parcelldk
(kb. 500 db gumo)

Gépi mivelés
Talaj:
Eldvetemény:
Tragyazas:

Zoldtragyazas:
Ultetés:
Ontozés:

Permetezés:
Betakaritas:

homok
lucerna

szervestragya,
GreenSoil Humin,
Azoter, Akane

nem volt
2012. V. 14.

csévélédobos,
25 mm/alk.

réz nem, 5x Novodor
2012. IX. 15.

Termé Hibatlan gumadk A minta

ermés . . .. .

(kg/m?) szama atlagos kiillemi
g (50 gumos mintaban) osztalyzasa

Balatoni Rdzsa 2,7 40 45

Démon 2,7 4] 5

Hopehely 31 39 5

Katica 2,7 38 3

Vénusz Gold 2,3 21 4

White Lady 29 29 35

Desirée 2,6 29 4

Termés (kg/m?)
4

I"! ‘mﬂﬂ Godollo 1.

17 m?-es parcellék (60 db gumo)

A minta
atlagos kiillemi

Hibatlan gumadk
szama
(50 gumos mintaban)

Termés
(kg/m?)

osztalyzasa

K€z méivelés Balatoni Rézsa | 1,6 i 3
Talaj: homok
El6vetemény: bab Démon 14 - 2
Tragyézas: szervestragya Hopehely 1 - 4
Z6ldtragyazas: nem volt Katica 1,3 - 4
El6hajtatas:  aprilisban 2 hét Vénusz Gold 0.8 3 4
l:J_ltetés: 2012. IV. 17. White Lady 08 ) >
Onto6zés: csak keltet (2 alk.) :
Permetezés:  2x réz, 1x Novodor Desirce 53 _ &
Betakaritas:  2012. VIl. 25. / VIIL. Termés (kg/m?)
06.
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(Tolna megye)

110 m?-es parcelldk (460 db gumo)

Gépi mivelés
Talaj:
Elévetemény:
Tragyazas:
Z6ldtragyazas:
Ultetés:
Ontozés:
Permetezés:
Betakaritas:

réti ontés (kotus)
kukorica
szervestragya
nem volt

2012. V. 07.
estztetd (hetente)
4x réz, 2x Laser
2012. IX. 12.

“Em Zsambok

(Pest megye)

110-175 m2-es parcellak

Gépi mivelés (Cassine, 16)

Talaj:
Elévetemény:
Tragyazas:
Zoldtragyazas:
El6hajtatas:
Ultetés:

Ontozés:
Permetezés:
Betakaritas:

|6sz0s barna erd6talaj
kukorica
szervestragya

zab

II1.5.-IV.10.

2012. 1. 19. / IV. 05. /
V. 10.

esbztetd (2 hetente)
3x Novodor
2012. VI. 25 = IX. 18.

Termé Hibatlan gumok A minta

. ermés . . .. .

Fajta (kg/m?) szama atlagos kiillemi
8 (50 gumos mintaban) osztalyzasa

Balatoni Rozsa 43 46 5

Démon 37 34 4

Hopehely 37 34 4,5

Katica 3,3 44 4,5

Vénusz Gold 3,3 38 4

White Lady 1,8 25 3

Desirée 3,6 11 3,5

s Termés (kg/m?)

Termés Hibatlan gumadk A minta
(kg/m?) szama atlagos kiillemi
8 (50 gumos mintaban) osztalyzasa
Balatoni Rézsa 3,5 41 4
Démon 52 39 3
Hopehely 39 29 4
Katica 3,5 39 5
Vénusz Gold 2,1 36 4
White Lady 3 36 3
Desirée 2,2 40 4
Termés (kg/m?)
6
! (/3




I"! ‘mﬂﬂ Godollo 2.

45-93 m?-es parcellak

Gépi miivelés
Talaj:

Eldvetemény:
Tragyazas:
Zo6ldtragyazas:
Ultetés:
El6hajtatas:
Ontézés:
Permetezés:
Betakaritas:

Ramann-féle barna
erdétalaj

rozs
szervestragya

mustar

2012. 1. 30.
l.16.-11.30.

nem volt

2x Novodor, 1x Laser
2012. IX. 15.

T . Hibatlan gumadk A minta

. ermés . . .. .

Fajta (kg/m?) szama atlagos kiillemi
g (50 gumos mintaban) osztalyzasa

Balatoni Rézsa 1,9 12 4

Démon 1,8 25 4

Hopehely 1,3 29 4

Katica 1,4 23 3

Vénusz Gold 1,1 3 4

White Lady 2,1 22 3

Desirée 0,9 17 4

25 Termés (kg/m?)

Hibatlan gumadk

o Termezs szama atlagos kiillemi
Biodinamikus, mulcsozott, (kg/m?) (50 gumés mintaban) osztalyzasa
bakhat nélkli .

aKhat netedl Balatoni Rézsa 42 40 5
6,5 m?-es parcellék (25 db gumd)

i Démon 47 39 5
Kézi muvelés
Talaj: homokos vélyog Hopehely 3,6 25 4
Elévetemény: gyep/borsd/mék Katica 51 36 4
Tragyazas: oltott tragya (fészekbe) |venusz Gold 39 o5 2
Zoldtr.agyazas: nem volt White Lady 43 33 5
El6hajtatas: Il 21. - V. 04. — . c
Ultetés: 2012. IV. 05. esiree ! !
Ontézés: 2 x40 mm Termés (kgfer?)

Permetezés:  1x humusz prepardtum, 10
1x kvarcliszt prepara-
tum
Betakaritds:  2012. VIll. 21-22. 5
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A cseresznyelégy elleni védekezeés
lehetosége Beauveria bassiana
hatoanyagu készitmeénnyel

Papp Orsolya — Kollath Péter — Laszlé Gyula — Drexler Dora

Bevezetés

A biotermesztésben a cseresznyelégy elleni védekezés komoly kihivast jelent a gazdalkoddk szdméra, mivel e
kartevo ellen jelenleg nem &ll rendelkezésre célzott, megbizhatéan hatékony, engedélyezett és az 6koldgiai gazdal-
kodésban is alkalmazhatd novényvéddszer. A termeldk a gyakorlatban kilonféle olajos készitményeket vetnek be a
kartevo ellen, a kezelések hatékonységa azonban meglehetésen bizonytalan, ismereteink szerint nem &l rendelke-
zésre réla hazai tudoményos vizsgélat. Az olajos készitmények tovabbi problémaéja, hogy a vegetécids idészakban
alkalmazva gyakran fitotoxikus hatdstak, és az olaj okozta stressz rontja a névények kondicigjét. A j6 mindségg,
exportalhatd okoldgiai cseresznyetermés eldéllitdsahoz ezért tovabbi megoldasok felderitésére van sziikség.

Kalfeldon mér régéta folynak vizsgalatok a Beauveria bassiana nev(i entomopatogén mikrogomba bioldgiai ndvény-
védelmi felhasznéldsaval kapcsolatban. A hatdanyag cseresznyelégy elleni eredményességének hazai tesztelése és
az olajkészitményekkel torténd Osszehasonlitdsa céljabol on-farm kutatést inditottunk harom hazai 6kologiai cse-
resznyetermel® gazdasag részvételével, a Biocont Magyarorszég Kft-vel egytttmikodésben.

B A vizsgalat modszertana

2012-ben harom mindsitett okoldgiai gazdalkodo véllalta az on-farm vizsgélatban vald részvételt. A Beauveria
bassiana hatéanyagu, ckotermesztésben engedélyezett készitményt a Biocont mint hazai forgalmazé bocsétotta
rendelkezésre a kisérlet céljdra, s a szer megfelel hasznalatdhoz folyamatos konzultécids lehetdséget biztositott
(megj.: a készitmény — Naturalis — hazdnkban egyelére csak egyes zéldségkultirakban rendelkezik felhaszndldsi
engedéllyel, ezért a cseresznyében vald kisérleti felhaszndldsra a Biocont eseti engedélyt kérelmezett a névényvé-
delmi hatdsdgtdl; a hatdrozat széma: 04.2/3956-2/2012).

Mindharom termelénél harom kuilénbozé vizsgélati parcellat jeloltink ki a gytimolcsoson beldl. A parcelldk legaldbb
harom-harom sor szélesek voltak és az aldbbi kezelést kapték:

® standard kontroll (KO): 83 % paraffinolaj hatdanyagu készitmény — a dozis és koncentracid a gyartd ajanldsa
szerint

® kisérleti parcella (K1): 7,16 % Beauveria bassiana ATCC 74040 hatdanyagl készitmény - 1,5 |/ha
® kisérleti parcella (K2): 7,16 % Beauveria bassiana ATCC 74040 hatdanyagu készitmény - 3 |/ha

Mindhédrom parcella kozépsé sordban, a kozépsé fara sérga, illatcsalétekkel elldtott, Biocont gyartast, hengerré
hajtott, ragados fellletl szincsapdét helyezttink ki, melyet a gazdalkodd 2-3 naponként ellendrzott s a kisérleti
jegyzékonyvbe lejegyezte a cseresznyelégy imago fogdsok szamat. A rajzés megindulésatdl kezdve 6-7 naponként
végezték el a résztvevok a kezelést a kontroll és a vizsgélt készitménnyel egyardnt. A betakaritds az egyes gazda-
sagok sajat Utemében folyt. A betakaritds el6tt mindharom parcelldbdl az azonos érésidejti fajtakbol kordlbelul
1 kg sulyd mintat vettink; az 1 kg-ot kitevé szemek darabszdménak megallapitasa kozben felmértik az egy illetve
két larvét tartalmazo fertézott terméseket. Végll a permetezések és a szincsapdak adatait 6sszevetettik a mintak
fertdzottségi adataival.




BN A vizsgalati helyszinek jellemzése

Telepiilés: Kistarcsa

Ultetvény: kb. 0,2 ha, 3 éves, vegyes fajta-tsszetétel
(kozép-kései és kései) cseresznye Ultetvény

Leirasa: domboldalon kiképzett teraszokon 9 sorban
150 fa, soraljban és sorkézben természetes
gyeppel; talaja homokos vélyog, kitettsége
nyugati. Az Ultetvény 2012-ben hozta az elsé
nagyobb termését.

Kozvetlen kornyezete: iddésebb, korai cseresznyék és
mas gyumolcsfajok ill. természetkozeli cserjés

Kisérlet részletei

® Eszkoz: héti permetezégép

® Permetlé mennyiség: 500 |/ha
® Az Ultetvény jellege lehet6vé tette a kezeletlen kontroll parcella beallitdsat
® Csapda: vizsgélati parcelldnként egy darab illatcsalétkes szincsapda

® Parcelldk: KO: 3 sorban 4llé 42 fa, K1: 3 sorban allo 65 fa, K2: 3 sorban &ll6 88 fa, kezeletlen kontroll (K): 1
sorban &ll6 24 fa

Nyirbogdany

Ultetvény: kb. 4,6 ha, 10 éves, vegyes fajta-osszetétel(i
(Linda, Stella, Katalin) cseresznye Ultetvény

Leirasa: sik teriilet, soraljban természetes gyep,
sorkoze tarcsazott; talaja savanyd homok.

K6zvetlen kérnyezete: vegyes erdds-cserjés és nem
6ko alma Ultetvény

Kisérlet részletei
® Eszkoz: 1000 literes axidlventilldtoros permetezégép
® Permetlé mennyiség: 5-600 |/ha

® Az Ultetvény jellege nem tette lehetévé
a kezeletlen kontroll parcella beéllitasét

® Csapda: vizsgélati parcellanként egy darab illatcsalétkes szincsapda

® Parcelldk: KO: 5 sorban, 0,75 hektaron allo Katalin és Stella fak, K1: 5 sorban, 0,75 hektaron 4llé Katalin fak,
K2: 5 sorban, 0,75 hektaron allo6 Katalin fak




Telepiilés: Matészalka

Ultetvény: kb. 4,3 ha, 10 éves, vegyes fajta-6sszetétel(
cseresznye Ultetvény

Leirasa: sik tertlet, soraljban természetes gyep,
sorkdze mUvelt; talaja savanyt homok.

Kozvetlen kérnyezete: szantdfoldek, természetkozeli
gyep
Kisérlet részletei

® Eszkoz: 2000 literes axidlventillatoros permetezgép

® Permetlé mennyiség: 1400 |/ha

® Az Ultetvény jellege nem tette lehetévé
a kezeletlen kontroll parcella bedllitasat

® Csapda: vizsgélati parcelldnként egy darab illatcsalétkes szincsapda és 5 darab szincsapda illatcsalétek
nélkal

® Parcelldk: KO: 6 sorban, 2,8 hektaron &ll6 Linda és Margit fék, K1: 6 sorban, 2,8 hektéron allé Katalin és
Germersdorfi fak, K1: 6 sorban, 2,8 hektaron allo Katalin és Germersdorfi fak

EH A vizsgalati eredmények bemutatasa és elemzése

Az on-farm vizsgélat jellegébdl adodoan a kezelések illeszkedtek a gazdasdg megszokott ritmusahoz, emiatt a vizs-
gélati helyszineken kuloénbozé lefutdst volt a kisérlet menete. Az alébbi tablazatokban ismertetjik a szincsapdak
kihelyezésének idépontjét, a helyszinek kezelési datumait, a szincsapdak fogdsadatait és az egyes parcelldkon vett
mintak vizsgélati eredményeit.

3.1. Kistarcsa

DEL KO K1 K2 K
05. 22. szincsapda kihelyezés
05. 26. 4 1 1 0
05. 26. kezelés
05. 29. 5 5 2 2
05. 31. kezelés
06. 01. 7 4 10 3
06. 04. 24 23 13 4
06. 06. kezelés 1. tablazat:
06.07. szincsapda csere A kistarc’sai vizsgdlati he:/'y’SZI'I’I
illatcsalétkes szincsapddjdnak
06. 10. 2 2 1 0 fogdsadatai (darab), illetve a
) ; leolvasdsok kézé esd kezelések
06. 15. mintavétel dd
atuma




A minta sulya (g) 955 1000 1015 1005
Termések széma a mintaban (db) 145 157 141 157
El6 larvat tartalmazo fertézott termések (db) (1 larva) 78 85 77 82
El6 larvét tartalmazé fertdzott termések (db)

(2 vagy tobb larva) 3 ] > ]
El® larvat mar nem tartalmazo fertézott termések (db) 23 58 14 46
Osszes fertézott termés (db) 104 144 96 129
A minta fertozottsége (%) 72 % 92 % 68 % 82 %

2. tablazat: A kistarcsai vizsgdlati helyszin parcelldin vett mintdk adatai

A kistarcsai cseresznyésben mind a négy vizsgélati parcellabol vett minta fertdzottsége 60 %-on felll volt. Ez igen
nagy fertézési nyomasra utal, mely tobb okra vezethetd vissza. Egyrészt az Ultetvény kordra: a fak a vizsgélat évében
|éptek a negyedik évbe, azaz eddig betakaritasra érdemes termést nem hoztak. A fék dpolésa a korona kialakitasara,
a tdpanyagellatasra és a kondiciot fenntartd novényvédelemre fokuszélt, cseresznyelégy elleni védekezés nem tor-
tént. A légypopulécio az elsé években jelentkezd termések révén ezért évrdl évre zavartalanul erésddhetett.

Emellett a kisérleti tertilet egy nagy osszefiiggd, idésebb cseresznyetiltetvényhez kézvetlentl csatlakozik, mely
tltevényben korabbi érésidejli fajtak vannak. A kisérleti tltetvény késdbbi érésideje mindenképpen nagy vonzerét
jelent a kornyékbeli, mar leérett fajtakbdl bereptl® és még petézd cseresznyelégy néstények szédméra. Tovabba, a
domboldalban kialakitott teraszokon mind a soraljat, mind a sorok kozét a helyi flora fajaibol &ll6 természetes, kaszalt
gyep boritja, igy a larvékat nem éri a rendszeres talajbolygatés gyérité hatdsa. A nagy fertézési nyomas mellett a
kezelések héti permetezgépes kijuttatdsa és a kis lombkorona is okozhatta a parcellék egyméshoz hasonld ered-
ményeit, mivel nagyobb eséllyel jelentkezett az elsodrddés és a nem kielégitd permetléfedés.

Koztudott, hogy a cseresznyelégy nésténye a peterakds utén a termésen illatnyomot hagy, hogy abban csak egy
larva fejlédhessen ki. A vizsgélati eredmények azonban ennek ellentmondd példékat is mutatnak, hiszen a fer-
t6zott termések kozott volt olyan, amely egynél tobb larvat tartalmazott. Erre az a magyarézat, hogy a ndstények
altal hagyott illatnyomot az intenzivebb csapadék le tudja mosni, s igy a kdvetkezd ndstény gy érzi, hogy a termés
,még szabad". Mivel a néstények 10 petével sziletnek, hdrom honapon &t életképesek, s az érési taplalkozés utan,
megfelel® id6jards esetén, a peterakds folyamatos, egyetlen termés akar harom larva nyomét is viselheti magén.
Mindez, nagy fertézési nyomas esetén, komoly gondokat okozhat az 6kologiai cseresznyetermelésben.

Az adatokat elemezve kittinik, hogy a kontroll készitménnyel és a 3 |/ha-os ddzisti Beauveria bassiana készitmény-
nyel kezelt parcelldk eredményei kozel azonos eredményt hoztak (70 % kortli fertézottség), mig a 1,5 I/ha-os
kezelés és a kezeletlen parcellék eredményei magasabb értéket mutatnak (80-90 %-os fert6zottség).




3.2. Nyirbogdany

05. 31. szincsapda kihelyezés

06. 02. 2 1 1

06. 05. 1 2 1

06. 08. 4 2 1

06. 08. kezelés

06. 11. 0 1 0

06é. 15. 0 0 0 Lt
3. tablazat:

06. 19. 1 1 0 A nyirbogddnyi vizsgdlati helyszin illatcsalétkes

06. 20, intavétel szmcsa;,)da/ar?.a/f foggsadatq (d,arab), illetve a
leolvasdsok kézé esé kezelés datuma

A minta sulya (g) 1150 1145 1150
Termések széama a mintaban (db) 157 139 152
El6 larvat tartalmazo fertdzott termések (db) (1 larva) 0 1 2
El6 larvét tartalmazo fertézott termések (db) (2 vagy tobb larva) 0 0 0
El6 larvat mar nem tartalmazoé fertézott termések (db) 0 1 2
Osszes fertézott termés (db) 0 2 4
A minta fertozéttsége (%) 0 % 1,4 % 2,6 %

4. tablazat: A nyirbogdanyi vizsgdlati helyszin parcelldin vett mintdk adatai

A nyirbogdanyi vizsgélati helyszin adatai nem tukroznek nagy fertézési nyomast. Ezt teljes bizonyosséggal a keze-
letlen kontroll parcella igazolta volna, de mivel az Ultetvény &rutermel® célt, a kezelés elmaradasa nagy kockazatot
jelentett volna a gazdalkodd széméra, igy kezeletlen kontroll parcella nem kerlt kijelolésre. Az alacsony fertézottség-
hez egyrészt hozzéjarulhatott a sorkdzok tércséval vald rendszeres mivelése, mivel a talaj forgatasa a felszinre hozza
a talajban telel® és babozddo larvékat, s igy azok konnyebben dldozatul esnek az ket fogyasztd més szervezetek-
nek (pl. madarak, hangyéak). Masrészt fontos populécio-csokkentd tényezé az Ultetvényben évek ota alkalmazott,
kovetkezetes novényvédelmi kezelés a cseresznyelégy rajzasa idején (az Ultetvény 10 éves, és az utdbbi 3 évben
rendelkezik csak ko mindsitéssel).

A hédrom kisérleti parcella fertézéttségi eredményeiben nem mutatkozott jelentds killonbség. Erdekes madon a szin-
csapdak fogasi adatai a minta fertdzottségi adataival ellentétes iranydak (pl. a kontrollal kezelt parcella fogésadatai
a legnagyobbak, de a minta fertézéttsége a legkisebb), azonban e fogasi adatok is igen alacsony cseresznyelégy
populéciéra utalnak, ezért az emlitett tendencia nem mérvado.




3.3. Matészalka

06. 02. szincsapda kihelyezés

06. 05. 14 1 8

06. 07. 8 1 6

06. 08. kezelés

06. 12. 6 4 2

06. 14. > > 2 5. tablazat:

06. 15. kezelés A mdtészalkai vizsgdlati helyszin illatcsalétkes
sircopddinct gl ) leve

A minta sulya (g) 1185 1185 1085
Termések széma a mintaban (db) 187 195 161
El6 larvét tartalmazo fertdzott termések (db) (1 larva) 16 8 4

El6 larvét tartalmazo fertézott termések (db) (2 vagy tébb larva) 0 0 0

El6 larvat mér nem tartalmazo fertézott termések (db) 2 1 1
Osszes fert6zott termés (db) 18 9 5

A minta fertozottsége (%) 9,6 % 4,6 % 31%

6. tablazat: A mdtészalkai vizsgdlati helyszin parcelldin vett mintdk adatai

A métészalkai vizsgalati helyszinen mar egy er6sebb cseresznyelégy populacidra utalnak az illatcsalétkes csapda
fogasi adatai (5. tdblazat). Ebben az Ultetvényben az illatcsalétkes szincsapda mellett parcellanként 6t illatanyag
nélkdli szincsapda is ki volt helyezve a rajzés pontosabb figyelemmel kovetése céljdbdl. Az egyes parcelldk csap-
déinak fogdsadatai kiilonbozé lefutéstiak voltak (1-6. &bra). Mindhdrom parcella diagramjdban sérgéval jeloltik az
illatcsalétkes csapda fogésadatat.

16
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= lllatcsalétkes cs.
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g e Szincsapda |.
‘8 8 Szincsapda 2.
iéo 6 =~ @ Szincsapda 3.
\g 4 e Szincsapda 4.
5 e Szincsapda 5. 1. abra
0 A mdtészalkai vizsgdlati helyszin

KO-ds parcelldjgnak fogdsadatai
06. 05. 06.07. 06. 12. 06. 14. az 6t szincsapda kilén lefutdsdval
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3. dbra

A mdtészalkai vizsgdlati helyszin
K1-es parcelldjdnak fogdsadatai
az 6t szincsapda kilén lefutdsdval

4. dbra

A madtészalkai vizsgdlati helyszin

K1-es parcelldjdnak fogdsadatai

az 6t szincsapda dtlagolt eredményével

5. abra

A madtészalkai vizsgdlati helyszin
K2-es parcelldjdnak fogdsadatai
az 6t szincsapda kilén lefutdsdval
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0 A mdtészalkai vizsgdlati helyszin
K2-es parcelldjanak fogdsadatai
06.05. 06.07. 06.12. 06. 14. az 6t szincsapda dtlagolt eredményével

Az illatanyag nélkili szincsapdék éltal tukrozott repulési intenzitds mindenhol nagyon kilénbozének tlinik, amibdl
arra kovetkeztethetlink, hogy amennyiben csak egy ilyen csapdét helyezink ki, az adatok félrevezetdek lehetnek a
rajzast tekintve. Féleg, ha nem a legyek éltal kedvelt pozicioba helyezzik ki a lapokat (a korona napsutétte oldaléra,
a fa cslicséhoz kozelebb).

A csapdék adatainak helyes értelmezéséhez érdemes tudni azt is, hogy az illatcsalétek — a lepkekértevok eseté-
ben hasznélt csalétektdl eltéréen — nem szexferomont tartalmaz, hanem bomlé, nitrogéntartalmu anyagok szagét.
A bébbdl kikeld legyek ugyanis elészor érési taplalkozast folytatnak kortlbeltl 10 napig, ami alatt fehérjére van
szikségik. Ennélfogva az illatcsalétkes szincsapda az éretlen (és mindkét nemdi) imagok repiilési intenzitésat (is)
mutatja, igy adata féleg a méjus végi, junius eleji induld rajzés megallapitéséhoz fontos. A gérbéje a szezon sordn
altaldban csokkend lefutdst mutat. Ez, a K1-es parcellatdl eltekintve esettinkben is igy alakult.

Az illatcsalétek nélkdli szincsapda mér inkdbb a pérzésra érett (him és ndéstény) iméagok repilését mutatja, igy
a gorbe lefutdsa a szezon sorén teljesen véltozo lehet, az id6jarastol és a végzett beavatkozésoktol figgden. Lathat-
juk, hogy jelen esetben a junius 8-an végzett kezelések utdn még mindig nagy rajzast jeleznek a csapdak. Emiatt
érdemes azokat kordbban, akar méar majus kozepén kihelyezni, és a kezeléseket kordbban elkezdeni.

A minték fert6zottsége alapjan elmondhatd, hogy ezen a helyszinen a Beauveria bassiana készitmény 3 |/ha-os
dozisa bizonyult a leghatékonyabbnak és a kontroll készitménynél volt a legmagasabb a fert6zéttség. A 1,5 I/ha-os
dozist kezelés koztes eredményt adott, amely arra utal, hogy a nagyobb téménység hasznélata indokolt.

PN Kovetkeztetések és kitekintés

A kisérlet eredményeit az aldbbi pontokban foglalhatjuk Gssze:

® A szer tovabbi vizsglatdra a minimum 6 éves, betakaritasra érdemes termést hozd koldgiai Ultetvényeket
javasoljuk, a megfeleld gépi kijuttatds rendelkezésre &lldsa mellett. Emellett a nagyparcellés vizsgélatok foly-
tatdsa t(inik célszertinek, a kisparcellas kisérlet szdmos bizonytalansagi tényezéje miatt.

® Az Ultetvényekben nagy fertdzési nyomdashoz vezethet az allandd gyeppel boritott sorkoz és soralj; és ha a
nagy fertézési nyomas megfeleld iddjarassal tarsul, egy termésben tobb larva is kifejlédhet, mert a néstény
jelold illatanyagét lemoshatja a csapadék.

® Novényvédelmi szempontbdl javasolhatd, hogy a szincsapdék kihelyezésre kertiljenek mér majus kdzepén,
ugyanis a felrepiilés megkezdése utdn 10 nappal mér megindul a parzés. Korén kihelyezett illatcsalétkes
csapdékkal a repilés kezdete jobban detektédlhatd, s a kordn megkezdett kezelésekkel a tomeges peterakas
megeldzheto.

® Az elsd év adatai alapjan elmondhato, hogy a Beauveria bassiana készitmény 1,5 |/ha-os dézisa valdszind-
leg nem elegend®d, sziikségesnek tlinik a 3 1/ha-os kijuttatds. Egy termesztési szezonban végzett szer-préba
alapjan azonban nem vonhatunk le messzemend kovetkeztetéseket, ezért célszer(i az alacsonyabb dozist




is tovabb vizsgélni. Mivel az adatok alapjén a Beauveria bassiana készitmény perspektivikusnak bizonyult,
2013-ban folytatjuk a kisérletet, melyhez tovabbi bio cseresznyét termel® gazdék bevonasét tervezzik, elsé-
sorban a nyirségi termotajbol.

® A rovarpatogén gombdék fejlédéséhez sziikséges kortlmények jobb megismerése érdekében tervezzik, hogy
meteorologiai adatok gyUjtésével egészitjik ki a kisérletet, melyek tdmogathatjék a megfelel® idében végzett
novényvédelmi kezelést, és ezzel a védekezés hatékonyséagét. A csapdék fogasanak ellenérzésében célunk
kalon figyelmet forditani a keleti cseresznyelégy (Rhagoletis cingulata) eléforduléséra, mely faj Eurépaban
terjeddben van.

B Készonetnyilvanitas

A kisérlet fészerepldi a gazdéak voltak, akiknek koszonjik az egytttmikodésre vald nyitottségot és a vizsgélatba
befektetett munkét: Zabodal Imrének, Jenei Istvannak, Jenei Zoltdnnak és Kazinczy Jézsefnek. A métészalkai szin-
csapdak adatait Gergely Laszloné Méria rogzitette. A parcelldkrol vett minték feldolgozéséban Tarnai Méria segitett. A
kisérlet anyagainak rendelkezésre bocsatéséaért és a kisérleti engedély megkéréséért koszonet illeti az Intrachem Bio
Italia-t és a Biocont Magyarorszag Kft-t. Végezettl koszénettel tartozunk Dr. Claudia Danielnek, a Forschungsinstitut
fur biologischen Landbau (FiBL) munkatérsénak, az eredmények elemzésében nyujtott kozremiikodéséért, és a
cseresznyelegyek vildgdba adott mélyebb bepillantasért.




Kozéep-magyarorszagi paradicsom
tajfajtak vizsgalata okologiai
gazdalkodasban

Csambalik Laszlo — Papp Orsolya — Drexler Dora

Bevezetés

A tajfajték genetikai valtozatossaguk és alkalmazkodoképességiik révén rendkivil értékesek, ugyanakkor az inten-
ziv ipari termelés kévetelményeinek legtobbszor nem felelnek meg, igy méra jobbdra kiszorultak a termesztésbél.
Elényos tulajdonségaik (betegség-ellendlloképességuk, gazdag fzvildguk, jo beltartalmi értékeik, véltozatos szintk és
alakjuk) miatt azonban feltételezhet, hogy egyes téjfajtak jol megalindk a helytket a hazai 6koldgiai termesztésben.
E feltételezés vizsgalatara inditottuk el a kdzép-magyarorszagi paradicsom téjfajtékat 6sszehasonlito kisérlettinket.

A A vizsgalat modszertana

A paradicsom téjfajtak vizsgélatat két irdnybdl kozelitettik meg: kisparcellds kutatdsi mddszertannal és on-farm
vizsgalattal. A kisparcellas kisérlet helyszine a Budapesti Corvinus Egyetem (BCE) Okoldgiai és Fenntarthatd Gazdal-
kodési Rendszerek Tanszékének Tangazdasaga, ahol Csambalik Laszlé az OMKi PhD programija keretében huszon-
egy, a Koézép-magyarorszagi régiobdl szdrmazd paradicsom téjfajta okologiai termesztésben vald alkalmazhatosagat
vizsgélja. A kisérlet gyakorlati értéke szempontjabdl fontosnak tartottunk on-farm vizsgélatokat is végezni, hogy
a biogazdék kozvetlendl is véleményt formélhassanak a fajték beilleszthetéségérél a mindennapi termesztésbe.
2012-es kutatdsunkban hét kozép-magyarorszagi 6kogazdalkodd vett részt. Jelen publikécio keretében hat téjfajta
gyakorlati szempontu 6sszehasonlito vizsgélaténak 2012-es eredményeit és szubjektiv jellemzését kozoljuk.

BN A kisérletben résztvevd fajtak jellemzése

A kisérletben résztvevo fajtak jellemzését a BCE tangazdasagban folyo kisérletek alapjan kozoljik.

JELETETTE T H Cegléd

Novekedési tipus: nem determinalt
Bogyo szine: piros

Bogyo alakja: lapitott

Bogyo méret (atl.): 150 g

Felhasznalasi cél: friss fogyasztas/konzerv
Varhato6 termésmennyiség: 14 kg/m?

A vildgospirosra ér6, nagy lapitott bogyoju ceglédi tajfajta repedésre hajlamos, bogyomérete és alakja véltozatos,
feltehetbleg a ndvényen |évé pozicidja szerint. Nagyobb, szogletesebb bogydt nevel a foldhéz kozelebb, mig a ma-
gasabban lév6 bogydk kerekebbek és kisebbek. A fajtajellegnek tekinthet® repedési hajlamot ellenstlyozza, hogy a
repedések feltlfert6zodés nélkil bepardsodnak, bar a kocsany feldli rész friss fogyasztas esetén igy is veszendébe
megy. A bibepont fel6li részen szintén pardsodés fordulhat el a nagyobb bogydk esetén. A bogydkeménység
kozepes, igy a fajta friss fogyasztasra és befdzésre is alkalmas.




e ETET TYH Cegléd (275)

Novekedési tipus: nem determinalt
Bogyé szine: narancssarga

Bogyo alakja: gomboly, tojdsdad
Bogyo méret (atl.): 110 g
Felhasznalasi cél: friss fogyasztas
Varhato termésmennyiség: 9 kg/m?

(ﬁ'l'l 1 s F -.'ﬁ.'.i'-'r_;r'*:ﬁ..‘---'."'-"n G'H.'I.'.II h'ﬂ;ﬂ"
, & -

A narancssérga bogyoszin(i ceglédi téjfajta vélasztékboévitd kuriGzum jellege miatt tarthat szédmot érdeklédésre.
Tokéletesen beleillik a piacon megjelend trendbe, miszerint a hagyomanyostol eltéré szindi fajték irdnt egyre névek-
szik a kereslet. A bogydszinbdl adéddan valdszintsithetjik, hogy likopin-tartalma alacsonyabb, mig béta-karotin-
tartalma magasabb az atlagos értékeknél. Kozép-nagy, egészséges, kerek bogyai jol széllithatoak. Husa 1édus és a
vérakozasoknak megfelel6en ize is eltéré a hagyoményos piros fajtdkétol.

JEN L EVETTEL TS H Jaszberény

Novekedési tipus: determindlt

Bogyé szine: piros

Bogyo alakja: korte

Bogyo méret (atl.): 50 g

Felhasznalasi cél: friss fogyasztés/konzerv
Varhato6 termésmennyiség: 8 kg/m?

A jaszberényi fajta 2011-ben kertlt kiprobélasra a BCE kisérletben. Erés, merev szérat noveszté determindlt fajta. A
kovetkezéként bemutatott Farmosihoz hasonld, de kisebb, tompdabb bibepontot néveszt. Bibepontja miatt érzéke-
nyebb a kalcium-hidnyra, amely vildgosbarna pardsodast idéz elé néla, valamint széllitaskor is figyelni kell a bibepont
sértlésének elkertilésére. Ezt leszdmitva a bogyd kemény éllagu, ellendllo.

Szarmazasi hely: | £1{ 0

Novekedési tipus: determinalt

Bogyo szine: piros

Bogyo alakja: hosszuikas

Bogyo6 méret (atl.): 60 g

Felhasznalasi cél: friss fogyasztas/konzerv
Varhato6 termésmennyiség: 8 kg/m?>




A farmosi tajfajtat szintén 2011-ben probaltuk ki a BCE kisérletében. A jaszberényihez képest nagyobb bogydt nevel,
novényhabitusa megegyezd. A hegyesebb, kiemelkedébb bibepont miatt a fent leirt pardsodasi és szaéllitasi problé-
mak fokozottan igazak nala. Elénk szine és konzisztencidja miatt feldolgozasra alkalmas fajta.

Szarmazasi hely: [UBAED

Novekedési tipus: nem determindlt
Bogyo szine: rozsa

Bogyo alakja: lapitott

Bogyo méret (atl.): 250 g

Felhasznalasi cél: befzés, friss fogyasztas
Varhato termésmennyiség: 10 kg/m?

Igen nagy, Ugynevezett gerezdes, vagy rongyos tipusu bogyot neveld fajta az Ujszilvasi. Lédus, husos bogydéalloma-
nya miatt befézésre kimondottan alkalmas. Széllithatésdga a bogyd mérete és kevéssé kemény szerkezete miatt
problémés lehet, igy inkdbb hdzikerti felhasznélasra javasolt, amit indokol az &tlagosnal alacsonyabb hozama és
gyengébb bogyokétési hajlanddsaga is. Zéldtalpassagra, és nagy bogydomeérete miatt repedésre hajlamos. ize karak-
teres, aromagazdag.

L ETETTL TS H Soltvadkert

Novekedési tipus: nem determindlt
Bogyo szine: piros

Bogy6 alakja: paprika alaku

Bogyo6 méret: 250 g

Felhasznalasi cél: salata, friss fogyasztés
Varhato6 termésmennyiség: 10 kg/m?

(u.ll_.u...1.q;-.._.....-.m...-g'_ihn-‘-e_ﬁ")

A soltvadkerti paradicsomfajta a saldtaparadicsomok csoportjéba tartozik. Speciélis alakja valasztékbovitésre kivaloan
alkalmas. A saldtaparadicsomok jellemzéje a husos szerkezet, a kevés mag és magkocsonya a bogydban. Ennek
koszonhetéen kivaloan szeletelhetd és dekoracios célra is alkalmas. ize édeskés, a visszajelzések alapjan kedvelt.
Specidlis alakja miatt érzékenyebb a kalcium-hidnyra, hajlamos a zoldtalpassagra és a kocsany koril repedések is
el6fordulnak. Szallitésakor a determindlt fajtdkhoz viszonyitva is jobban kell tigyelni a bibepont-sérilések elkertilésére.
Legpraktikusabb a hegyével felfelé, egymas mellé beéllitani a bogydkat a rekeszben. Kezelése, pakolésa is csak kézzel
torténhet. A megkulonboztetett figyelmet ellenstilyozza a vaséarlok csodélkozo tekintete és fokozott érdeklédése.




EA Eredmények

3.1. A kisparcellas kutatas eredményei

1. &bra: Paradicsom kisérlet a Budapesti Corvinus Egyetem Okoldgiai és Fenntarthatd Gazddlkoddsi Rendszerek
Tanszék Soroksdri Kisérleti Uzemében

A termesztés koriilményei:

“Em Soroksar

Eldvetemény kukorica

Alaptragyazas nem volt

Fejtragyazas nem volt

Talajtipus enyhén humuszos homok
Palantanevelés adatai ® magvetés ddtuma: marcius 26.

® vet6magvak szarmazési helye: N6vényi Diverzitds Kozpont, Tapioszele, 2011.
® tdpkocka termesztokozege: 1 rész fold (homok), tradgya és komposzt,
2 rész tézeg
® berendezés: flitetlen félia
® magok kelési ardnya: ~80 %
® palantdk kitltetésének datuma: majus 24.

Sor- és t6tavolsag 45x45+60
Talajtakaras agroszovet
Tamrendszer jellege bambuszkard
Ontézés csepegtetd ontozés

Novényvédelmi kezelések | nem voltak szikségesek

1. tdblazat: A soroksdri vizsgdlati helyszin termesztési korilményei




Fajta neve _ l'lltetés_ f:)’ssz’es Tészam/m? Vira’1gzé§l= Termésélﬁs
idopontja tészam kezdete kezdete
Ceglédi piros 05.24. 40 42 Majus 25. Julius 25.
Ceglédi narancssarga 05.24. 40 42 Junius 1. Julius 25.
Jaszberényi 05.11. 40 4,5 - -
Farmosi 05.11. 40 45 - -
Ujszilvés 05.24. 40 42 Majus 24. Julius 25.
Soltvadkert 05.24. 40 42 Méjus 26. Junius 25.
* az elsé firton az elsé virdg kinyildsdnak ddtuma ** az elsé firton az els6 bogyd beérésének ddtuma

2. tablazat: A Soroksdron vizsgdlt fajtdk termesztési és fenoldgiai adatai

A fajtak eredményei, tapasztalatok:

Egészséges Repedt bogyok Beteg bogyok Osszes termés

Fajta neve bogyék tomege tomege tomege tomege

(kg/m?) (kg/m?) (kg/m?) (kg/m?)
Ceglédi piros 1,9 5,9 2,1 99
Ceglédi narancssérga 2,2 43 14 7.8
Jaszberényi 3,8 0,1 1,2 5,0
Farmosi 3,6 0,1 1,3 5,0
Ujszilvas 17 46 32 9,5
Soltvadkert 2,6 3,6 1,9 8,0

3. tablazat: A fajtdk terméseloszldsa piacossdg szempontjdbdl

A szedett bogyokat harom frakcioba valogattuk és mértuk (3. téblazat). Ezek:

® az ép, azaz piacon eladhatd, egy centiméternél kisebb beszaradt repedést tartalmazd, mindennem( beteg-
ség tlnetétdl mentes termések;

® a repedt, vagyis egy centiméternél nagyobb beszaradt repedést tartalmazo, zoldtalpas, pardsodott, vagy nyi-
tott bibefolttal rendelkez8, mindennem( betegség tinetétdl mentes bogydk;

® ¢s a beteg, azaz nem beszaradt repedést tartalmazd, felllfert6z6dott, betegség, vagy karositas egyértelm(
tlinetét mutatd csoportok voltak.

Az ép termések piaci értékesitésre kertltek, mig a beteg terméseket megsemmisitettiik. A repedt termések meg-
lepetésre igen keresettek voltak, mivel kivalo befézési alapanyagnak bizonyultak. A fajtédk egymadshoz viszonyitott
termépotencialjat és a frakcionkénti dsszetételét mutatja a 2. dbra.




2. abra A termesztett fajtdk terméshozama és termésdsszetétele

A repedt bogyok ardnya a jaszberényi és farmosi fajtdk kivételével minden vizsgélt téjfajta esetében magas volt.
A repedések tilnyomorészt bepardsodtak és a bogyok probléma nélkil beértek. A bogyd negyedét-6todét kitevd
pards rész azonban mindenképpen veszteségnek szamit.

A kisérletben novénykoértani felvételezés nem tortént, igy csak a legfébb termesztési tapasztalatokra tudunk hi-
vatkozni. Ezek alapjén a repedt, beparésodott bogydk feltilfert6zédése minimalis volt és a gyapottok-bagolylepke
kartétele minden fajta esetében megfigyelhetd volt. A termesztési szezon végén a soroksari kutatok értékelték a
fajtékat, az eredményeket a 4. tablazat mutatja be.

Termesztés- s [HF -- o oo 2
. . .. Termés kiilleme, 2 f Osszegz6 vélemény:
Fajta neve technolégiai P Termés ize o
z tetszetossege termesztené-e Gjra?
szereplés
Ceglédi piros 6 7 9 Igen
Ceglédi narancssarga 8 8 6 Igen
Jaszberényi 8 8 7 Igen
Farmosi 8 8 7 Igen
Ujszilvas 6 6 8 Nem
Soltvadkerti 7 9 9 Igen

4. tablazat: A soroksdri kutatck dsszegz6 véleménye a fajtdkrdl a tenyészidbszak végén, 1-10-ig skdldn
(1: nagyon rossz, 10: nagyon jd)

3.2. Az on-farm vizsgalat eredményei

A 2012-es termesztési év elején 6t okogazdalkodo jelezte a paradicsom téjfajtdk on-farm vizsgélatdban valo részvételi
szandékat. 15 tajfajta kozuil valaszthattak preferencia és elhelyezkedés szerint. A valasztott fajtékbdl az 6ko magvakat
a BCE soroksari kisérleti izeme bocsétotta rendelkezésre. A résztvevk a magvak mellé egy rovid jegyzokonyvet
kaptak, amiben a termesztés kortlményeit, a termés mennyiségét és az esetleges észrevételeket kértik rogziteni.
A tenyészidé alatt a gazdak onélloan végezték a kisérletet. Tapasztalataikat a tenyészidé végével tsszegeztik.
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Tanulségos eredmény, hogy az 6t gazdasagbdl 2012-ben csak egy tudta kitoltve visszakildeni a jegyzékonyvet. A
gazdalkodokkal folytatott interjuk alapjan korvonalazodott, hogy ennek oka egyrészt abban &llt, hogy a folytonos
érés( fajtak termésmennyiségének pontos és rendszeres rogzitése a tenyészidészakban tapasztalhatd munkacstcs
miatt meghaladta a gazdélkodok kapacitdsat. A mérés tehat csak rendszeres évkozi terepi konzultécioval és segit-
séggel valdsithatd meg.

Fontos tanulsag tovdbbé az is, hogy a jovében vetdmagvak helyett paléntdkat érdemes a kisérletben résztvevok
szémara atadni, mert a magvak vetése, felnevelése, megfeleld kitltetése helyenként nem volt sikeres. Altaldnos ter-
meszt6i tapasztalatként jelent meg, hogy a folytonos novekedés( téjfajtéknak erds a lombképzési hajlamuk, az dpolt
lombozat eléréséhez szlikséges kacsozasi, kotozési munkak nem vért és nem vallalhato plusz terhet rottak a termesz-
tokre. Néhany helyszinen a mar kikerdilt paldntdk gondozésat emiatt nem tudték a gazdaség ritmuséhoz igazitani.

3. abra Evkerék Okotanya, Kistelek — a tdjfajtdk megérzésének egyik helyszine

Az aldbbiakban a kisteleki on-farm helyszin jegyz6kdnyvének adatait mutatjuk be

A termesztés koriilményei:

El6vetemény lucerna

Alaptragyazas marhatragya (50 t/ha)
Fejtragyazas marhatragya pellet (1,5 t/ha)
Talajtipus humuszos homok

Palantanevelés adatai ® magvetés datuma: aprilis 25.

® vetbmagvak szarmazési helye: BCE soroksari tangazdasag
® tapkocka termesztékozege: gilisztahumusz, talaj, t6zeg

® berendezés: flitetlen folia

® magok kelési ardnya: ~95 %

® palantak kitltetésének datuma: majus 19.

Sor- és tétavolsag 60 x 40 cm

Talajtakaras szalma és flikaszélék mulcs

Tamrendszer jellege akac oszlopok, felul drét 6sszekotéssel, a szarak zsindrra futnak fel
Ontozés csepegtetd 6ntozés, hetente 1x20 mm

Novényvédelmi kezelések | 2 alkalommal Bacillus thuringiensis, 3 alkalommal réz hatéanyag

5. tablazat: A kisteleki vizsgdlati helyszin termesztési korilményei




A fajtak eredményei, tapasztalatok:

> > o Egészséges
’ Ultetés Osszes Toészam Viragzas bogyok
Fajta neve o 2 S o 2
idopontja tdszam /m2  kezdete " tomege
kezdete X
(kg/m?)
Ceglédi piros 05. 19. 23 4] 06. 14. 07. 30. nincs adat | nincs adat
Ceglédi narancssarga |  05. 19. 22 4,1 06. 13. 08. 04. nincs adat | nincs adat
Jaszberényi 05. 19. 32 41 06. 11. 07. 26. 10,4 2,3
Farmosi 05. 19. 62 41 06. 10. 07. 26. 70 0,9
Ujszilvas 05. 19. 14 4,1 06. 16. | nincs adat | nincs adat | nincs adat
*az elsé firton az elsé virdg kinyildsdnak ddtuma **az elsé firtén az elsé bogyd beérésének ddtuma

6. tablazat: A Kisteleken vizsgdlt fajtdk termesztési, fenoldgiai és termésmennyiség adatai

Névénykdrtani megfigyelések: az 6sszes fajtén az Alternaria solani tinetei voltak megfigyelhetdk, kérdlbeltl azo-
nos mértékben (10 %-os levélkértétel, O % bogydtinet). Gyapottok bagolylepke szintén az 6sszes fajtén korul-
beltl 10 9%-o0s bogyokartételt okozott. Fitoftdra kartétel nem volt megfigyelhetd az elsé talajmenti fagy idépontjaig
(okt. 09.). A sorokséri kutatokhoz hasonldan a kisteleki 6kogazdak is elvégezték a termesztd szezon végén a tesztelt
fajtak értékelését. Az eredményeket a 7. tablazat mutatja be.

Termesztés- e [HF P 2 o .
. vl Termés kiilleme, 2 F Osszegz6 vélemény:
Fajta neve technolégiai L Termés ize o
z tetszetossége termesztené-e Gjra?
szereplés
Ceglédi piros 6 7 8 nem
Ceglédi narancssérga 6 6 9 nem
Jaszberényi 8 7 8 igen
Farmosi 8 7 8 igen
Ujszilvas 6 7 9 nem

7. tablazat: A kisteleki on-farm résztvevsk 6sszegz6 véleménye a fajtdkrdl a tenyészidbszak végén,
1-10-ig skdldn (1: nagyon rossz, 10: nagyon jé)

Annak ellenére, hogy a két kisérleti tertlet igen eltér adottsagu, érdemes réviden Gsszevetni a kisparcellds és az
on-farm eredményeket. A termésmennyiség tekintetében elmondhato, hogy az on-farm kisérletben jelentésen
jobb eredményt értek el a determinélt tajfajtdk a kisparcellds beéllitdshoz képest. Ebben feltehetdleg kdzrejatszott a
kisparcellds kisérlet gyengébb fényellatottsdga, a nem determindlt fajték &rnyékold hatasa, valamint a kisteleki tertlet
kedvezdbb eléveteménye és tapanyag-utdnpotldsa. A beteg bogyok dsszesitett ardnya a determindlt fajték esetében
megkozelitdleg azonosnak mondhaté mindkét tertileten.

A terméskulonbségek azt mutatjék, hogy a genetikai terméspotencial megkozelitéséhez a téjfajték esetében is fon-
tos a kedvez6 termesztéstechnoldgia kialakitdsa. A kzép-magyarorszégi régidbdl szérmazd téjfajték a jobb fény- és
tdpanyag utanpotlassal rendelkezd csongréadi terlleten sokkal jobban teljesitettek, mint az eredeti termesztd korze-
tukben elhelyezkedd, de extenzivebb kortlményeket biztositd sorokséari tangazdasagban.

A szezonvégi megitélések tekintetében szembet(ing a kutatdi és a gazdalkoddi szemlélet kozti kulonbség. A BCE
munkatdrsai inkdbb kutatdi szempontbdl értékelték a fajtakat, valamely kiemelkedd tulajdonséaguk alapjén keresve
azok felhasznélasi lehet6ségeit akér ,kész” fajtaként, akdr nemesitési alapanyagként. A BCE ezért az olyan fajtakat is
tovabbi termesztésre javasolja, amik a kisteleki gazdalkodo szemszogébdl nem bizonyultak megfelelének.




A kisteleki gazdaséag értékelése azt mutatja, hogy a gazdalkoddk szdmaéra egyszer(ibb a determinalt fajtakkal dol-
gozni: kevesebb zéldmunka sziikséges, koncentraltabb a szedés és az értékesités jobban tervezheté. A folytonnovd
fajték ezzel szemben az elsd fagyokig érnek, addig folyamatos szedést és zoldmunkét igényelnek. Az értékesitést
hasonloképpen folyamatosan kell biztositani. Ez jelenleg a legtobb biotermelének nem megoldhato. Ugyanakkor az
értékelésbol kit(inik, hogy a termeldék a folytonndvd fajték esetében adtak a legmagasabb pontszémot az izre. Ebbél
arra kovetkeztethetlink, hogy az Ujratermesztésrdl alkotott dontésiiket elsésorban a rendelkezéstikre allé techno-
l6gia korltai, illetve gazdéalkodésuk irdnyultsdga (szabadféldi termesztés), és nem a folytonnévd fajtak mindsége
hatdrozta meg.

Il Osszegzés és kitekintés

A 2012. évi kisparcellas kisérlet eredményei hasznos informéciokat adnak arrol, hogy a tesztelt kozép-magyarorszégi
tajfajtak kozul melyek rendelkeznek kutatasi-tovdabbnemesitési és fogyasztoi szempontbdl kiemelkedé tulajdonsé-
gokkal. Az eredmények alapjan korvonalazhatd, hogy mely fajtédkban rejlik tavlatilag — azaz a jelenleg megvaldsithatd
biogazdalkodasi gyakorlattdl viszonylag fuiggetlentl — figyelemre mélté termesztési potencidl.

Ugyanakkor az on-farm kisérlet eredményei legféképp arrol adtak hasznos tajékoztatast, hogy mely tipust tajfajta
paradicsomok esetében vérhatd, hogy a gazdalkoddk jelen kortlmények kozott véllalkoznak a termesztésre és si-
kerrel bevezetik 6ket a gazdasdgukba. Esetiinkben egyértelmiien az egyszer(ibben kezelhetd determindlt fajtakra
esett a valasztds. Az érzékszervi értékelésnél mindazonaltal a gazdalkoddktol is @ nem determindlt fajtak kaptak a
legmagasabb pontszamokat, amibdl kidertl, hogy elsésorban a szabadféldi termesztési gyakorlat és az ebbél adodd
technoldgiai korlatok késztették ket a folytonndvo fajtak Ujratermesztésének elvetésére.

Az els@ év eredményei tukrében 2013-ban igyeksziink olyan fajtédkat bevonni a kisérletbe, amelyek a hazai
biogazdalkodok tobbsége szémara megvalosithatd termesztéstechnologiat igényelnek, azaz determinélt ndvekedé-
sliek, és a termesztéstikbe befektetett ndvényéapoldsi munka realizalhato az értékesités sordn. Tovabba a résztvevok
szamara nem vetémagvak, hanem paldnték atadasat biztositjuk a jobb eredés és a gazdara terhelédd munka csok-
kentése érdekében. A téjfajtak tesztelését elészor termesztd korzetiikon belul végezzik, de kulonbozé adottségu
gazdasagokban. A termesztéstechnologiai tapasztalatok és a terméseredmény mérése mellett hangsulyt fektettink
a fajték részletesebb ndvénykortani felvételezésére. A kisparcellds és on-farm kisérletek Osszevetését a tovabbiak-
ban is folytatjuk. A masodik év eredményei reményeink szerint még egy |épéssel kdzelebb visznek benntinket az
okoldgiai gazdéalkodas kortilményei kozott jol teljesitd kuldnleges hazai paradicsomfajtak megtaléldséhoz.




SZANTOFOLDI KUTATASOK

Novénykondicionalo szerek tesztelése
okologiai gabonatermesztésben

Foldi Mihaly — Borbélyné Hunyadi Eva — Hegedlis Bogldarka — Hertelendy Péter —
Jakab Péter — Drexler Déra

B8 A kutatas célkitiizései

A kenyérgabona termesztése évezredes hagyoménnyal rendelkezik. A j6 mindségl étkezési gabondk a hazai szén-
tofoldi termesztés legfontosabb exporttermékei. Igy van ez az 6koldgiai gazdalkodason belil is, ahol jelenleg kozel
20 ezer hektaron termesztenek biogabonat. A termés mintegy felét az 6szi buza és a tonkolybuza teszi ki. Mindkét
faj kiemelked® sttéipari és taplalkozas-élettani mindségre képes, emiatt keresett drucikk a kiilkereskedelemben is,
elsésorban Nyugat-Europaban. Tobbek kozott ez is indokolja, hogy kiemelten foglalkozzunk e gabonafélék ckold-
giai termesztéstechnologiai fejlesztésével, igyekezziink a felmertilé termesztési problémékra megoldasokat talalni
és novelni a mindségi termesztés hatékonysagat. A 2012-ben inditott kutatasunk célja, hogy egzakt kisérleteken
keresztul vizsgéljuk azokat a lehetdségeket, melyekkel a termésbiztonségot és a mindséget kedvezd irdnyban befo-
lydsolhatjuk, csokkentve ezzel a szélsGséges évjératok kedvez6tlen hatdsait is.

Széles korben ismertek a kilonbozd — a hozam fokozésa mellett a mindség javitdsara is ajanlott — névénykon-
diciondld készitmények, melyek okologiai gazdalkodasban engedélyezettek és lombtragyaként is hasznélhatoak.
Ezen készitmények mér tobb, az ltaldnos engedélyezésiikhoz szikséges konvenciondlis kisparcellds kisérletben
bizonyitotték, hogy képesek a termést novelni és/vagy a mindséget fokozni, tovabbé a névény kondicidjat és ellen-
allé képességét javitani. Az dkoldgiai gazdalkodasban vald alkalmazasuk hatékonysdgéat azonban mindeddig nem
vizsgaltak kiterjedten. Eppen ezért dontottink gy, hogy fékuszba éllitjuk a kereskedelemben kaphato, dkoldgiai
gazdalkodasban engedélyezett névénykondiciondlok készitménycsoportjait, és megvizsgéljuk az étkezési gabonan
nyUjtott teljesitményiiket.

Kisérleteinkben egyrészt arra kerestik a vélaszt, hogy az adott névénykondiciondld szerrel valéban novelheté-e a
termés beltartalmi értéke? A beltartalmi érték alatt a szokdsos gyakori atvételi minéségi paramétereket jelzé tulaj-
donségokat értjik, mint a fehérjetartalom és a sikér. Vizsgéltuk tovabbé a Fuzéarium fajok éltal termelt mikotoxin
termelédést, hiszen ez is egy minéségi kifogésra okot add tényezd. A kezelések hozamra gyakorolt hatését is ér-
tékelttik. Mivel pontos mérésekre korldtozottak voltak a lehetéségeink, termésbecsléssel mutattuk ki a kontrollhoz
viszonyitott valtozasokat.

EX A kisérlet helyszinei

A kisérleti helyszinek tobbsége a tiszantuli orszégrészre tevédott, igy elsésorban Jasz-Nagykun-Szolnok, Hajdu-Bihar
és Békés megyékre. A Dunantilon csupan egy Somogy-megyei gazdaséag vett részt (1. abra). A kisérleti helyszinek
talajai tobbségében (2-9. gazdasédgok) a réti tipusu talajok korébe tartoznak, mig egy a mezdségi (csernozjom) és
egy a barna erdétalajok csoportjdba sorolhato. A réti tipusok kozott szédmos dtmenet, mindségi fokozat lehetséges,
melyre killén nem tértnk ki, azonban a kisérlet sordn torekedtlnk a kezelt és a mintavételre kijeldlt kontroll parcellak
homogenitéasara.

41



ﬁwﬂ’\,—ﬁ
il

— W

55. “—" Oo)-'/
& - 28° /
@ ; 2

.4 OBulza

j Y AR it © Tonksly 1. abra
. qu;:ﬁ_ A kisérletben szereplé
.T

gazdasdgok elhelyezkedése
E A kisérlet soran alkalmazott novénykondicional6é készitmények

Az 6sszehasonlitd vizsgélatokhoz a forgalmazok téritésmentesen biztositotték készitményeiket, s felhasznélasuk
alapveten a gyartd ajanldsa, illetve az engedélyokirat alapjan tortént. A gazdalkodok a felkinélt anyagokbol vé-
laszthattak. A BioSuisse feltételrendszert véllalo gazdasdgoknak egyes hatéanyagok miatt korlatozniuk kellett az
egyébként a hatélyos ckorendelet szerint engedélyezett készitmények hasznélatét. Az 1. tablazat tartalmazza a
felhaszndlt készitmények osszetételét. A tesztelt készitmények széleskorlien reprezentdljdk a jelenleg alkalmazhato
szervalasztékot.

Készitmény jeldlése Osszetétele az engedélyokirat szerint

A alga kivonat, névényi kivonat, névényi és asvanyi olajok

B cukrok, gyantak, uronsavak, vitaminok, aminosavak, ligninszulfonat sdkat tartalmazo
novényi kivonat

C fotoszintetizalo és tejsavbaktériumok, élesztégombak, cukorndd melasz

D tézeg és gilisztahumusz kivonat, aminosavak, makro-, mezo-, mikroelemek

E mészkd Grlemény

F Trichoderma asperellum antagonista gomba T1 (NCAIM 68/2006) torzsének
klamidospérai, Trichoderma aspergillum gomba hifa maradvényai.
mikroelem-tartalmu aminosavas keldtképzé (EDDHSA — rézvegyilet)

H gyogynovény és komposzt kivonat

| rézoxiklorid szuszpenzio

J dolomit, mikroelemek, névényi kivonatok

1. tdblazat: A kivdlasztott készitmények Gsszetétele

A kijuttatést minden gazdalkodo a sajét lehetdségei szerint (minden esetben vontatott szantéfoldi géppel) hajtotta
végre. A kijuttatds idépontja tekintetében is a gyartd ajdnlasa, valamint a gazdalkodd t6bb éves gyakorlata volt a
meghatérozd. A készitményeket majus elején kapték meg a résztvevék, a kijuttatds is jellemzéen majus folyaman
tortént. Amennyiben volt kezelt kontroll (t6bb esetben is), gy a gazdasdgban egyébként is alkalmazott készitmény
kijuttatdsa is a vizsgélt kezelésekkel azonos idében (napon, illetve napszakban) tortént. Kézvetlendl a kezelések
utdn megtortént a kezelési hatérok kijelolése (2. dbra), melyeket késébb GPS-es helymeghatérozasi modszerrel is
rogzitettink, bar a kezeléseket végz6 gép nyomai éltaldban a betakaritaskor is jol lathatoak voltak (3. dbra).
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2. abra 3. dbra
Parcella beazonositdsa a tesztelt készitményt A kiilénbéz6 kezelések keréknyom alapjdn is jél
Jjeléls tablaval beazonosithatéak

n Allomany felvételezés, adatgyiijtés

A kisérletek sordn alkalmazott termesztéstechnoldgidk dokumentéldsat minden gazdalkodd maga végezte, majd
ezeket az adatokat 6sszegyjtottik. Az OMKi folyamatos konzultaciot és tobbszori terepi szemlét biztositott a részt-
vevOk szdmdra. Az egyes kezelések elvégzésében az esetek tobbségében kdzvetlenll nem vettlink részt.

A novénykortani szemlére a kaldszolds utén kerdilt sor, igy mér a kezelések esetleges hatésait is lathattuk. A kisérletek
szemléjét azért is idozitetttk junius masodik dekadjanak végére, mert a fuzariumos kaldsz fertézés tiinetei, illetve a
fertdzés mértéke vizudlisan ekkor volt minden kulttra esetében értékelhetd. A toxintermelés vizsgalatakor elséként
a kezeletlen kontrollok mintdit vetettik ald mérésnek, a kezelt mintékat csak abban az esetben vizsgéltuk, hogyha
a kontrollndl toxin jelenlétét észlelttik, hogy ezéltal a kezelések esetleges gomba (mikotoxin termelédés) gétld ha-
tasarol meggyézédhessuink.

Az 6szi buza esetében termésmennyiség mérést csak egy helyszinen végeztink (1. szdmmal jelolt, Hajdu-Bihar
megyei gazdasag), ahol ehhez biztositottak voltak a megfeleld eszkdzok (tertiletmérével és mérleggel felszerelt par-
cellakombdjn). A mindségi vizsgalatokhoz a mintét kozvetlenll betakaritas el6tt vételeztik. A mintavételek a vonat-
kozo ajénlasok és alapelvek szerint torténtek. Minden minta ugyanabban az akkreditélt laborban ker(lt bevizsgélasra.
Min6éségi (nedvessikér-tartalom, fehérjetartalom) mérésekre minden mintandl sor kerdlt.

4, 3bra
Szantofoldi szemle szakérték
bevondsdval
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E A vizsgalat eredményei gazdasagonként

Az aldbbiakban a gazdasagok jellemzésekor megadott alapadatok énkéntes adatkézlésen alapulnak, igy egyes ér-
tékek esetenként hozzévetdlegesek, példaul a vetémagnorma is kozelité érték. A tobb év édtlagadban becstilt ter-
méshozam alatt a termdéhelyre jellemzé értéket jeloltik meg, nem a konkrét parcelldét, hiszen a vetésforgd miatt
el6fordult, hogy éppen az adott parcelldban még nem, vagy nagyon régen volt buza/tonkélybuza.

Atrégyézas tekintetében a megel6z6 két-hdrom évet igyekeztiink megjeleniteni. Az 6koldgiai gazdaségokban jellem-
z6en haszndlt istallotragyatol eltéré trdgyahasznélatot kilon emlitjik. A trdgya mennyiségére, tdpanyag-tartalmara
nem tértink ki, hiszen — feltételezve, hogy egyenletes volt a kijuttatdsa — az a kisérleti tdbla homogenitasat nem
befolyasolta.

I. KISERLETI HELYSZIN (HAJDU-BIHAR MEGYE)

- a kisérleti o (L
vetomag p v Tt termés tobb év
fai . tabla atlag- | genetikai o o no || Bres
aj | fajta | norma o elévetemény tragyazas | atlagaban t/ha
(kg/ha) hozama t/ha | talajtipus (becsiilt érték)
(becsiilt érték)
Bz merBséoi zo6ldborsé (2011),
b Alfold 250 3,8 8 csemegekukorica nem volt 5
Uza csernozjom ) .
(mésodvetés 2011)

Az &llomény a szemle sordn egységesnek t(int, a hozamvizsgélat eredménye ezzel szemben er6s ingadozast mu-
tatott. Novényegészséglgyi szempontbol a korképek gazdag leldhelye volt az egész tabla. Kizardlag itt talaltunk a
helyszini szemle soran kaldszfuzariumot (5. 4bra) és a mintak laboratériumi vizsgélata sorén enyhe toxintermelddést
is ki tudtunk mutatni (47 pg/kg DON). Kulonbség a kezeletlen és a kezelt &llomény kozétt ebbdl a szempontbdl
azonban nem mutatkozott.

5. abra.

Fuzdriummal fertézétt kaldsz.

A kaldsz fertézéttség bonitdldsa
meglehetésen nagy gyakorlatot kivdn,
mivel egyes fajtdk esetében a fert6zott
feliilet elszinezédése erésen eltérhet a
szokvdnyostdl. Bizonyos esetekben a
fertézétt kaldsz barnds szind lesz, de
van amikor alig mutatkozik a kaldszon
elszinezédés, azonban a szemek mdr
Iathatéan betegek. Altaldnos

a kifakulds, fehéredés, esetleg

a rézsaszines elszinezédés.

A betegség megjelenése erésen
fajtafliggé és mindenképpen meg kell
tudni kiilénbéztetni a természetes érés
sordn fellépé kifakuldstdl.
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Beltartalmi értékek (%)
&

0
A C D D4 E F C+E H Kontroll
M Fehérje 12,7 12,8 12,5 13,5 12,8 13,4 10,5 11,8 13,5
M Sikér 29,7 30,3 32,5 28,3 30,7 32,1 22,4 27,2 31,15

6. abra Beltartalmi vizsgdlatok eredménye az 1. kisérleti helyszinen (Nyersfehérje szdzalék, nedvessikér szdzalék
kezelésenként). A D4-es parcelldban a D jelli készitmény négyszeres ddzisban kerdlt kijuttatdsra, mig a C+E a két

készitmény egydttes alkalmazdsdt jeléli.

A beltartalmi vizsgalatok tobbsége nem mutatott jelentds eltérést a kontrollhoz képest, sem a nedvessikér sem a
fehérje vonatkozésaban. Ebben szerepet jatszhatott az a kortlmeény is, hogy a kaldszosok érése a méajusi meleg és
széraz idGjaras hatésara felgyorsult, igy a minGségi paramétereket a majusi kijuttatds mar kevésbé tudta befolyasolni.
Ugyanakkor érdekes eredmény, hogy a C+E kezelésben részesitett parcella mindkét paraméter tekintetében latha-

tolag alulmulja a tobbi kezelést, melyre nem talédltunk egyértelm(i magyarazatot.

A terméseredmények vonatkozasaban csak két kezelés esetében mérttink a kontrollndl enyhén magasabb értéket
(A és D) (7. &bra). A tobbi kezelés esetében mintegy 10 szézalékkal kisebb terméshozam mutatkozott. A 2012-es
terméshozamok abszoltit értékérél 6sszességében elmondhatd, hogy tobb év atlagéhoz képest alacsonyabb volt,
mely az extrém id¢jarasnak tulajdonithato.

105

100

95

Kontroll = 100%

E

90
85
80
75
A C D D4 E F C+E H

Kontroll

7. abra Az egyes kezelések termésmennyiségének ardnya a kontrollhoz viszonyitva az 1. kisérleti helyszinen
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2. KISERLETI HELYSZiN (BEKES MEGYE)

vetomag tg;?:grtﬁt'- enetikai termés tobb év
faj fajta norma | ﬁ 8 laiti elovetemény tragyazas |atlagaban t/ha
Crgle)) | SEEmaE T (becsiilt érték)
(becsiilt érték)
Oszi | Mv. | Heg 15 retl kender 20102011 | 3,5-45
buza | Suba szolonyec

A szemle sorén lathatd volt, hogy a fajta fogékonységot mutatott a levélbetegségekre, melyek a kezeléstél fugget-
lendl &ltaldnosan el6fordultak az &lloményban. Kaldszfuzaridzisra utald tineteket azonban nem tapasztaltunk. A
szaraz id¢jarés ellenére meglepd mddon egy levélfoltossdgot okozd gombabetegség (Drechslera tritici-repents)
szorvanyosan el6fordult az allomanyban. A fertézés nedves években (pl. 2010) szinte mindenditt felléphet, szaraz
id6jardsban azonban nem gyakori.
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30
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Beltartalmi értékek (%)

0

M Fehérje 16,3 13,9 16,1 16,1 15,4 15,9 16,2 14,9
M Sikér 41,1 33,8 41,1 40,5 384 39,9 40,9 37,

A B C D D+G E F Kontroll

8. abra Beltartalmi vizsgdlatok eredménye a 2. kisérleti helyszinen (Nyersfehérje és nedvessikér szdzalék
kezelésenként). A D+G jelzés a két készitménnyel egyardnt kezelt parcelldt jelzi.

A kezelések hatéséra a mindségi paraméterek egy kivételtdl eltekintve mindenhol emelkedtek. A legnagyobb javulas
mindkét paraméter esetén az A jel(i készitménynél volt megfigyelhetd, itt a fehérje 9,4 szazalékkal, a nedvessikér
10,8 szazalékkal mutatkozott jobbnak a kontrollnal. Sikértartalom tekintetében a C kezelés is ezzel azonos ered-
ményt hozott.

A kisérleti tabla &tlagtermése (1,5 t/ha) elmaradt a teljes gazdaség atlaghozamatol. Ez az agressziv eléveteménnyel

(kender) és a nem megfelel talaj-elokészitéssel is magyardzhato. A gazdaséag buza atlagtermése a 2012-es évben
meghaladta a 3 tonnét.
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3. KISERLETI HELYSZiN (HAJDU-BIHAR MEGYE)

vetomag t:l:(llaszrtllztl- enetikai termés tobb év
faj fajta norma | ﬁ 8 laiti elovetemény | tragyazas |atlagaban t/ha
Crgleh) | SEERBE I (becsiilt érték)
(becsiilt érték)
togggelly— Frankenkorn 180 3,2 réti stt6tok nem volt 3,5-4

A helyszini szemle sorén a teljes tdbléra vonatkozdan szarfuzarodzist észleltiink, kaldszfertézottséget azonban nem.
A vizsgélt mintdk sem tartalmaztak mikotoxint. Ez megfelel az ltaldnos tapasztalatnak, miszerint a szaron fellépé
fuzaridzis nagyon ritkdn jut el a buzaszemig. A fertézott szér éltaldban id6 el6tt elhal. A terleten fellépd infekciot
valoszinlileg a megrekedt nedvesség, valamint a tomorodott, levegétlen talaj is segitette.

Beltartalmi értékek (%)
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M Fehérje

14,0

15,2

16,9

15,8

144

M Sikér

31,0

35,2

40,9

36,9

32,9

9. &bra Beltartalmi vizsgdlatok eredménye a 3. kisérleti helyszinen
(Nyersfehérje és nedvessikér szdzalék kezelésenként)

A vizsgélt készitményekkel kezelt parcelldk mintéi a kontrollal kozel azonos, vagy anndl jobb beltartalmi értékekkel
rendelkeztek. A legnagyobb eltétést a D jel(i készitménynél tapasztaltunk, ahol a kezeletlen kontrollhoz viszonyit-
va a fehérje tartalom 17,4 szazalékkal volt magasabb, mig a sikér 24,3 szazalékkal. Ezen a helyszinen a C, D és E
kezelések hatdséra a buiza min6ségi besoroldsa megvaltozott a kontrollhoz képest. Mig a kontroll I. osztalyd malmi
kategoriat ért el, addig a 12,5 % fehérjét és 34 9% sikért meghaladd beltartalmi értékekkel rendelkezd minték mar a
javitd malmi kategdridba estek. A kulonbségnek az értékesitési &r tekintetében lehet jelentdsége.
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4. KISERLETI HELYSZIN (BEKES MEGYE)

vetomag tgll(llasea':llztl- enetikai termés tobb év
faj fajta norma h f‘ 8 laiti elovetemény | tragyazas |atlagaban t/ha
Trle)) | A2ELe | ELETTE (becsiilt érték)
(becsiilt érték)
" | Frankenkorn , réti olajto nem volt ,5-4,
tog‘lfg;y Frankenk 180 33 lajtok | 3,5-4,5

A szemle sordn ezen a helyszinen szembet(ind névényegészségligyi problémat nem tapasztaltunk. Az dllomanyt
megjelenésében homogénnek taldltuk. A kezelések hatdsa a mérési eredményeken azonban jol kivehetd. Az elsé
kisérleti helyszinen kiugréan alacsony értékeket mutatdé C+E kombinécié ezen a helyszinen jelentds pozitiv hatést
eredményezett: a fehérjetartalomban 8,5 szazalékkal, mig a sikér esetében 10,3 szazalékkal szarnyalta tul a kont-
rollt. Ugyanakkor a kontroll min&ésége is elérte a prémium (javité malmi) kategoridt, igy a kezelésnek az értékesithe-
t6ség szempontjabol tobblet hozadéka nem volt.
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Beltartalmi értékek (%)
N
)

I5
10
5
0
B D E C+E Kontroll
M Fehérje 15,5 16,5 15,3 16,5 15,2
M Sikér 36,3 349 35,5 39,5 35,8

10. abra Beltartalmi vizsgdlatok eredménye az 4. kisérleti helyszinen (Nyersfehérje szdzalék és nedvessikér
szdzalék kezelésenként). A C+E jeld parcella a két készitménnyel egyardnt kezelt teriilet eredményeit mutatja.
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5. KISERLETI HELYSZIN (JASZ-NAGYKUN-SZOLNOK MEGYE)

alk. a kisérleti o T
v . . o termés tobb év
fai fait vetdmag | tabla atlag- | genetikai I6vetemé tragydzas | atlagaban t/h
3 ajta norma | hozama t/ha | talajtipus elovetemeny | tragyazas \adagabdan t/ha
(kg/ha) | (becsiilt érték) (ol e
ton!<o|y— Frankenkorn 180 2,8 retl, , napraforgd | 2010-2011 4-5
buiza szoloncsak

A gazdasagban rendszeresen hasznéljdk a J jelti névénykondiciondldt, melynek keverékével prébalték ki a tobbi ké-
szitményt. A gazdalkodo, figyelemmel a talaj heterogenitéséra, megkulonboztetett atlagos és gyengébb mindségl

parcelldkat. 2E+) kezelés (az E készitmény dupla dézisu kijuttatdsa a J készitménnyel keverve) és kezeletlen kontroll
csak az atlagos talajmindségli terlleten volt.

A 11. dbrén bemutatott eredmények alapjan elmondhatd, hogy az &tlagos talajadottsdgt parcellékon a kezelt minték
a kontrollhoz hasonlé eredményt mutattak. A kilonboz6 talajmindségl kezelt téblarészek 6sszehasonlitasabdl kide-

ril, hogy — a vérakozdsoknak megfelel6en — a gyengébb talajon a termés mindsége is minden esetben gyengébb
lett, nem érte el a javitd malmi kategoriét.

Beltartalmi értékek (%)
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11. dbra Beltartalmi vizsgdlatok eredménye az 5. kisérleti helyszinen (Nyersfehérje és nedvessikér szdzalék
kezelésenként). A csillaggal jelélt kezelések a gyengébb talaji parcelldk eredményeit mutatjdk.
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6. KISERLETI HELYSZIiN (BEKES MEGYE)

alk. a kisérleti Goa (I 3
v A A Tt termés tobb év
. . vetémag | tabla atlag- | genetikai = o 2|z 2
faj fajta .- elovetemény | tragyazas |atlagaban t/ha
norma hozama t/ha | talajtipus (becsiilt érték)
(kg/ha) | (becsiilt érték)
2010-2011
(magas
ot o :
tolg I’<on Frankenkorn 175 36 (3,7 /? 05 | reti jellegi kukorica humlnsa,v 45-5
Uza jégkar utan) tartalmu
barnaszén-
szdrmazék)

Ebben a gazdaségban évek &ta rutinszer(ien hasznalnak névénykondicionald szert. Az ésszehasonlitésban kezelt
kontrollként szerepelt a tobbéves tapasztalat alapjan jol bevélt készitmény (1). A helyszini szemle sordn megéllapitot-
tuk, hogy az &llomény egészséges, névénykortani tineteket nem mutat. Szemmel lathato éles kilonbségeket nem
tapasztaltunk a kezelések kozott. Gyomosodas csak a tablaszélen mutatkozott (2. &bra).

Beltartalmi értékek (%)
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12. &bra Beltartalmi vizsgdlatok eredménye a 6. kisérleti helyszinen
(Nyersfehérje és nedvessikér szdzalék kezelésenként)

A mérési adatok alapjan megallapithatd, hogy a gazda éltal legjobbnak vélt | jelti készitmény (kezelt kontroll) adta
a legmagasabb beltartalmi értékeket. Egy kivételtdl eltekintve azonban a tobbi minta is megfelelt a javitd malmi

min&ségnek.
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7. KISERLETI HELYSZiN (SOMOGY MEGYE)

alk. a kisérleti R (F
v . . Tt termés tobb év
. . vetdmag | tabla atlag- | genetikai o o i || B
faj fajta norma | hozama t/ha | talajtipus elovetemény | tragyazas |atlagaban t/ha
(kg/ha) | (becsiilt érték) (ol e
ton!<o|y— Frankenkorn| 200 1,8 barna erdé- napraforgd | nem volt 11-2,2
buza talaj

A helyszini szemrevételezéskor is latszott, de a gazda adatai is meger&sitették, hogy a leggyengébb termétdj (sovany
barna erdétalaj) adta a kisérleti helyszinek kozil a legalacsonyabb é&tlaghozamot (1,8 t/ha). Ugyanakkor ez a hozam
nem maradt el a terméterllet tobbéves étlagatol.

A min@ségi paraméterek (13. &bra) terén az Osszes helyszin kozul itt kaptuk a legjobb eredményeket. A kezelések
itt (ahogy az elvéarhato) kivétel nélkil jobb beltartalmi értékeket eredményeztek mint a kezeletlen kontroll. Mindkét
paraméter esetén az F jel( kezelés mutatta a legnagyobb min&éségjavulast: a fehérjetartalom 9,1 szézalékkal, a sikér
12,6 szazalékkal haladta meg a kontroll értékeit. Ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy a kontroll parcella a maga
16,5 szazalékos fehérje és 39,8 szazalékos nedvessikér tartalmaval eleve kiemelkedd mindséget képviselt.

45

40

35

30

25

20

Beltartalmi értékek (%)

0
A C D E F H Kontroll
M Fehérje 17,7 17,3 17,1 17,6 18,0 17,9 16,5
M Sikér 43,3 41,6 40,8 42,8 44,8 43,5 39,8

13. bra Beltartalmi vizsgdlatok eredménye a 7. kisérleti helyszinen
(Nyersfehérje és nedvessikér szdzalék kezelésenként)
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E Osszegzés és kovetkeztések

A 2012-es év, bar a csapadék hidnya miatt egyértelm(ien kedvezétlen volt (ldsd 14. &bra), az étkezési gabonédk
mindsége, sttbipari értékei szemszogébdl kedvezdnek tekinthetd: az iddjards a legtobb gombabetegségnek nem
adott teret. Ennek megfelelden a novénykdrtani szemle sordn mikotoxin termel®é gombaékat alig talaltunk a kisérleti
terlleteken. Mikotoxin termel&dést kizarolag a 1-es szdmu gazdaségban figyeltink meg, ahol a bevizsgalt minték
még éppen a kimutathatoségi hatér feletti mennyiségli DON-t tartalmaztak. A kezelések nem befolydsolték a
toxinmennyiséget, a Fuzérium-fert6zésben valoszintileg az arra hajlamos fajta volt az meghatérozé. Ez az eset is
megerdsiti, hogy a fajtavélasztas kiemelt figyelmet érdemel az 6kologiai gabonatermesztésben, ezért 2012 Gszén
elinditottuk az 6szi buzék tesztelésére irdnyuld on-farm kutatasunkat.

19 1

14. abra
A 2012 évi aszdly tiinetei réti tipusu talajon

A 2012-es évben a tesztelt névénykondiciondld készitmények kozil nem taldltunk olyat, mely minden gazdasagban
egyértelm(ien a legjobb eredményt mutatta volna. Az 1-es szdmu helyszinen szokatlan mddon a kezeletlen kontroll
adta a legjobb eredményt. A 2. helyszinen az A és a C kezelés mutatott pozitiv hatést. A 3. gazdasag esetén a D jell
kezelés teljesitett legjobban, de a C és E kezelések is mindségi kategdria szintli véltozast, azaz, |ényegi javulast ered-
ményeztek. A 4. helyszinen (az elsével ellentétben) a C+E kombindcid pozitiv hatast fejtett ki, de a bliza minéségi
besoroldsdn nem valtoztatott, hiszen eleve javitd malmi volt. Az 5. helyszinen a kombinaciéban alkalmazott keze-
lések egyike sem mutatott jelentds eredményt a kontrollhoz képest, mig a 6. izemben a gazda altal preferdlt | jel(i
készitmény, mint kezelt kontroll teljesitett legjobban — itt azonban kezeletlen kontrollhoz nem tudtunk viszonyitani.
Végul a 7. kisérleti helyszinen az F jel(i kezelés hozott kiemelkedd minéségjavulést, a gabona minésége azonban
kezelés nélkl is igen kivélo volt.

Osszességében megallapithatd, hogy a kisérletben hasznalt anyagok tobb esetben is akar 10 szazalékot meghaladd
fehérje- illetve sikértartalom novekedést eredményeztek a mintékban, ami jelentds. Azonban ha arra gondolunk,
hogy —az 1. és a 3. gazdasag kivételével — a gabonédk 2012-ben kezeletlenl is prémium (javitd malmi) minéségliek
voltak, akkor arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a minéség fokozésa ebben az évben az esetek tobbségében
nem térult meg az értékesitéskor. A hét kisérleti helyszin kozul egyedil a 3. gazdaségban volt esély a megtértlésre,
mivel egyeddl itt tapasztaltunk egyes kezelések hatdséra mindségi kategoria emelkedést.

Egy csapadékosabb évjaratban a kondiciondlas hatésédra bekovetkezd minéségbeli véltozasok irdnyait és mértékét
azonban nem ismerjik, ehhez tovabbi vizsgélatokra, tapasztalatok gy(jtésére van szikség. 2012-ben alapvetden
kései, szarba szokés utani, kaldszolds el6tti idében torténtek a kezelések. A kordbbi — &prilis-végi, méjus-elejei
— id6szakban elvégzett kezelésekrdl, a kezelési id6 megvalasztéséanak jelentéségérél (pl. hasznosulds hatésfoka)
szintén tovabbi tapasztalatokra van sziikség. A kései kezelésekkel jardo mechanikai terhelés jelentds terméskiesést is
okozhat, melynek pontos mértékét szintén érdemes vizsgélni. Kisérleteinket ezért 2013-ban is folytatjuk, még tobb
helyszinen és Ujabb készitmények kisérletbe vonésaval.
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SZOLESZET ES AGROBIODIVERZITAS

Fajgazdag szolosorkoz-takaronovényzet
magkeverékek fejlesztése és
alkalmazasi lehetoségei magyarorszagi
szoloiiltetvényekben

Donké Addm-— Drexler Déra — lllyés Eszter () — Herpergel Zoltdan Péter — Valké Orsolya —
Ladszlo Gyula — Torok Péter

EH Bevezetés

1.1. Problémafelvetés

A nem korltekintden végzett mezdgazdasagi tevékenység kovetkeztében a talajok éllapoténak romlésa vildgszerte,
igy Eurdpaban és Magyarorszagon is jelentds méreteket 6lt. Eurdpai viszonylatban a talajok mintegy harmadat karo-
sitja a tomorodés, mig a viz éltal eldidézett talajerozio a becslések szerint 1,3 millio km?2 kiterjedés( tertletet érint.

Az okologiai gazdalkodasban kézponti szerepet jétszik a talaj termékenységének megdrzése, a gazdag talajélet fenn-
tartdsa. Kulonosen nagy kihivast jelent a gyomok elleni védekezés és a ndvényvédelem, mivel a kémiai gyomirtd és
novényvédo vegyszerek haszndlata nem engedélyezett. Vildgossa vélt, hogy az évtizedek ota alkalmazott egyoldalu
mechanikai talajmdvelés egyértelm(ien kéros hatdsu, ezen feltl munkaigényes és koltséges is. A gépekkel valo
gyakori kozlekedés a talaj degradaciojat okozza, mely elsésorban a talaj tomorodésében, levegdtlenné véldsaban
nyilvénul meg. Ez kedvezétlen a talaj élévildga szamdra, és igy gétolja a lebonto- és tdpanyagfeltdro folyamatokat.
A tomorodott talajszerkezet akadalyozza tovabbé a csapadékviz bejutdsét a mélyebb talajrétegekbe, és ezéltal ko-
moly problémékat okoz, kezdve a csapadékviz gyors elfolydsatol — igy az erdzids kéroktdl — a tdpanyagok kimoso-
dasan és a magas pdrolgasi veszteségen &t egészen a terméskiesésig.

1.2. A talajtakaras jelentosége a szolotermesztésben

Kalfoldon és hazdnkban is az 1980-as évektd| kezdve kilonféle talajtakardsos mddszerekkel igyekeznek a fenti
talajdegradacios problémékat orvosolni, melyek nemcsak a szblészetben és az tkologiai termesztésben, de més
kertészeti és mezbgazdasagi dgazatokban is fokozott jelentdséggel birnak. Kisérletek sorat éllitottdk be hazankban
és kulfoldon egyarant a takarénovényzet talajra és széldndvényre gyakorolt hatdsainak vizsgélatéra. Az aldbbiakban
roviden Osszefoglaljuk az eddigi kisérletek legfébb eredményeit.

A talaj takardséra a leggyakrabban alkalmazott két modszer a levagott (szaraz vagy nedves) novényi anyag kihelye-
zése (mulcsozds, szalmatakards), és az él6 talajtakard novényzet telepitése. A levégott, széraz vagy nedves mulcs
hasznélatdban Iényeges szempont, hogy nem jelent viz-és tdpanyagbeli konkurenciat a sz6l6 széméra. Hatranya
viszont, hogy csak kis mértékben dusitja a talajt tdpanyagokkal, valamint lebomldsa sordn pentozanhatés léphet fel.
A talajszerkezet javitd hatdsa nem jelentds, illetve beszerzése, széllitésa és kihelyezése olykor nehézkes, koltséges.

Az €16 talajtakaréds esetében lehetdséglink van éveld, egyéves, vagy idészakos takaronovény allomany kialakitasa-
ra. A megfelelé modon alkalmazott talajtakard névényzet hasznélata kedvezéen befolydsolja a talaj szerkezetét,
tapanyagforgalmat, vizgazdalkodasat, élénkiti a talajéletet, kedvezd esztétikai hatést nyujt és noveli az Ultetvény
biodiverzitasat (1. abra).




1. &bra
Flves-gydgyndvényes
takarénévényzet

A sz6l6sorkdzokben a takaronévényzet fokozza a csapadékviz beszivargdsénak gyorsasagét, amely intenzivebb gyo-
kérnovekedéshez vezet, ezzel csokkentve a talajtomorodés mértékét. Ugyanakkor az is nyilvédnvalo, hogy a taka-
réndvényzet fajai és a megjelend gyomfléra versenghetnek a sz6lénovénnyel a vizért és a tadpanyagokért, mely
jelenség akar a sz616 novekedését is visszavetheti.

Kimutathato, hogy takarénovényzet alkalmazésa esetén a sz616 igyekszik elkertlni a gyokérzénédban a vizért folyta-
tott versengést, és a gyokérndvekedését elsésorban a sor alatti teriiletre koncentrélja. igy ebbél a talajrészbél inten-
zivebben veszi fel a vizet, ami az Ultetvényen belil a tépanyagok jobb felhasznéldsahoz vezet. Talajtakard névényzet
alkalmazéasa mellett még a vegetativ ndvekedés és a termés mennyiségének csokkenése esetén is eléfordulhat,
hogy a sz6l6termés mindsége, a cukorfoka, polifenol tartalma né. Ugyanigy tudjuk azt is, hogy éveld sorkdztakard
fajok telepitése esetén a sz6lénovény a versengés elkeriilése végett mélyebb talajrétegeket sz6 &t a gyokereivel,
mint az egyéves takarénévények alkalmazasanak esetében; igy szarazsagt(irése fokozodik. Eveld fajok alkalmazésa
sorén, bér az egyszeri telepitési koltség magasabb, de a vetést, és igy a talaj bolygatasat nem kell rendszeresen,
minden évben megismételni. Az allandd névénytakards és az atteleld novényzet izeltldbliaknak, kisemlésoknek,
madaraknak — kéztlk sok termesztési szempontbdl is hasznos él6 szervezetnek — biztosithat egész évben buvé- és
taplalkozo-helyet.

Mindezen gyakorlati szempontok mellett érdemes megfontolni a takaréndvényzet biodiverzitast novel® hatdsat is.
Hazank és Eurdpa j6 hir(i torténelmi borvidékei pératlan természeti értékeket hordoznak, Gnmagukban is jelentés
biologiai és kulturtorténeti értéket képviselnek. Az utdbbi évtizedek intenziv termesztéstechnoldgidi, a nagy és
egybefliggd Ultetvények, a novényvédd szerek és mitragydk hasznalata komolyan veszélyeztetik tradiciondlis bor-
vidékeink él6helyeit.

A hazai és kulfoldi takarénovényzet-kisérletekben legtobbszor egy, vagy néhany fajbal (flfélék, gabondk, pillangd-
sok) allo keverékeket hasznéltak. Hazénkban fajgazdag keverékek alkalmazaséra elséként 2011-ben kerilt sor az
ECOVIN projekt (Ausztria-Magyarorszag Hataron Atnydlé Egytttmiikodés) keretében néhany nyugat-magyarorszagi
sz6lészetben, mely sordn 11-15 fajt tartalmazé magkeverékek kisérleti vetésére kertlt sor. Jollehet ilyen tipust
fajgazdag keverékek alkalmazésa el6szor e projekt keretében tortént Magyarorszagon, a keverékek fajosszetétele
néhény ponton kritikéval illethetd, tovabb fejleszthetd. Az ECOVIN keverékekben — a beszerezhetéség okén — tébb
olyan faj is szerepel, mely hazdnkban természetes gyepekben nem honos (pl. biborhere). A fajok egy része Karpat-
medencén kivili eléallitadsu. Emellett tobb, a keverékben alkalmazott kultirnévény (pl. mustér, mézontdfl) bizonyos
tokem(ivelésmodok esetében (pl. alacsony kordon) magas novekedési erélyével kezelési-fenntartési problémakat




vet fel, egyes kisérleti keverékekben pedig a f(ifajok jelenléte (pl. voros csenkesz, réti perje) nehezen indokolhatd
és nem felel meg a terméhelyi viszonyoknak. Hozza kell tegytik, hogy a keverékek azon természetvédelmi hidnyos-
sdga, hogy nem az alkalmazott fajok helyi viszonyokhoz legjobban adaptélédott egyedeinek magjait tartalmazzak
azzal indokolhato, hogy ezek elédllitésa és beszerzése jelenleg megoldatlan Magyarorszégon.

Mindezek okan, 2012 tavaszan természetvédelmi és termesztési szempontokat egyarant elétérbe helyezd takaro-
novényzet-vizsgélatokba és magkeverék fejlesztésbe kezdtiink gyakorld szél6sgazdak és természetvédelmi szakem-
berek bevonasdval. A szdmunkra ideélis keverék a (1) térségben honos, (2) alacsony termetd, (3) jé talajtakard ké-
pességl, (4) lehetdleg éveld és hosszan virdgzo, (5) a kereskedelmi forgalomban beszerezhet®, (6) szarazsagt(ird,
és (7) kulonbozod gyokeresedési tipust illetve gyokérmeélységl gyepi fajokbdl képzelhett el.

A fenti alapelvek figyelembevételével munkank sorén két (j magkeveréket éllitottunk dssze, melyeket az ECOVIN
keverékkel és bevetetlen kontroll parcelldkkal vetettiink 6ssze botanikai és termesztéstechnoldgiai szempontokbdl
(2. bra). A hazai el6allitdsti magok alkalmazasat beszerzési nehézségek miatt sajat keverékeinkben is csak részben
tudtuk megvaldsitani.

-

Fiives-gégyniivényes keverék Kontroll
2. abra A kisérleti kezelések
BN Anyag és modszer

Kisérletiinkben Gsszesen harom eltérd osszetételli keveréket hasznaltunk fel (1. tablazat). Elézetes ismereteink
alapjén, és a gazdakkal vald egyeztetést kovetden egy pillangos és egy flves-gyogyndvényes keveréket allitottunk
Ossze. A kisérletben harmadikként haszndlt keverék a Biocont Magyarorszag Kft. altal forgalmazott, kifejezetten
a fajgazdag sz6l6sorkdz-névényzet kialakitdséra alkalmas keverék, melyet az ECOVIN projekt sordn fejlesztettek ki.
Akisérletben 6sszesen 8 on-farm partner vett részt, 10 kiilonbozd adottségu kisérleti parcelldval (3. bra, 2. téblazat).
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3. abra A kisérleti tertiletek elhelyezkedése Magyarorszdgon

A keverékeket 2012. marcius végén-aprilis elején vetettik el. A kisérleti parcelldk 12 egymés melletti sorkozbél
alltak. Kilenc sorkozbe vetettik a magkeverékeket (3 egymas melletti sorkozbe egyféle keveréket) mig a negyedik
harom sorkéz kontrollként szolgélt, amibe nem kertlt magkeverék. Itt a spontan kialakult gyomflérat mértik fel.
Az egyes gazdasagok olyan modszerrel (kézi, gépi) illetve olyan géppel és beéllitassal vetették el a magokat, amit
egyébként is hasznalnak hasonlé munkalatokra. A gazdaségok szdmdra igy a leginkabb életszer(i gyakorlati tapasz-
talatokat lehetett levonni a kisérletbdl. A keverékekbdl és az egyes fajaikbdl szobahémérsékleten tartott, sterilizalt
folddel toltott, Ontozott csirdztatd lddakba is vetettiink. Megéllapitottuk, hogy az &szi csirdzésu fajok kivételével a
tobbi faj csirdzési képessége idedlis tenyészkerti korilmények kozott 60-95 % volt.

2012. junius 25. és 30. kozott elvégeztik a kisérleti parcelldk novényzeti felvételezését. Minden mintatertleten
minden keverékben és a kontroll sorkézokben is sorkdzonként 5 db 1x1 méteres mintavételi egységet jeloltunk ki,
és ezekben rogzitettik a hajtdsos névényfajokat, valamint szembecslés segitségével megéllapitottuk a szazalékos
boritési értékeiket. A mintavételi kvadratokat a sz6l6sorkdzben szisztematikusan, egymastdl 1 méter tavolségra jelol-
tuk ki a sor elejétdl 20 méter tdvolsagra. A kvadratokban 1évé novényzet magassagét is megmértik, kvadratonként
5 ismétlésben.

A szakirodalom, a gazdékkal valo beszélgetések és sajat terepi tapasztalataink alapjan 6sszedllitottuk a szélémive-
|ést akadalyozd vagy a sz6lével erdsen versengd, és ezért egyértelmlen nemkivanatosnak tekintett gyomfajok (a to-
vébbiakban gyomfajok) listdjat. Ide a mélyen gyokerez6, a szélével a gydkérzondban versengd, gyakori, zavaréstlird
gyomokat és az emberi bolygatésra nagymértékben felszaporodd, a talajban nagy magkészlettel rendelkez6 éltalé-
nos szantdéfoldi gyomokat soroltuk. A névényzeti felvételezés adataibdl tertiletenként kiszamoltuk az egyes kezelé-
sek tlagos fajszédmaét, atlagos boritasat a felvétel Gsszboritdsahoz viszonyitva, illetve a gyomfajok atlagos fajszamat.




Blocont pillangss  Flves-
covin gyogyndvényes
Osszfajszam 12 8 15
Trifolium incarnatum biborhere 75

Centaurea cyanus blzavirdg 1,0
Achillea cf. millefolium cickafark 1,5
Sanguisorba minor csabaire 0,5

Linum perenne éveld len 1,5
Phacelia tanacetifolia facélia 2,5

Trifolium repens fehérhere 75 15,0 5,0
Medicago lupulina komlos lucerna 15,0 15,0 10,0
Silene vulgaris kézonséges habszegf 1,5
Centaurea jacea kézonséges imola 1,0
Plantago lanceolata |&dndzsas utifd 1,0 5,0 10,0
Salvianemorosa ligeti zsélya 1,5
Daucus sp. murok 1,5

Sinapis alba mustar 5,0

Fagopyrum esculentum pohénka 75

Festuca rupicola pusztai csenkesz 30,0
Lotus corniculatus szarvaskerep 2,5 15,0 10,0
Onobrychis viciifolia takarmanybaltacim 35,0 15,0

Coronilla varia tarka koronafurt 10,0 10,0
Galium verum tejoltd galaj 1,5
Vicia sativa var. fuliginosa vetési bukkony 15,0 10,0 10,0
Trifolium pratense voroshere 15,0 5,0

1. tdblazat: A kisérletben alkalmazott magkeverékek fajszéma valamint ésszetétele
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kordon aljéig

2. tablazat: A kisérletben résztvevé gazddlkoddk kisérleti parcelldinak jellemzsi

A sz6l6termeszték szamara rendkivil fontos — ha nem a legfontosabb — szempont, hogy miként hat a takarono-
vényzet a termés mennyiségére és mindségére. 2012 6szén kezelésenként 6t blokk kijeldlésére kerdlt sor (5 db
toke/blokk), amelyeken probasziretet végeztiink. Bizonyos helyszineken lehetéségiink adddott vesszétomeget is
mérni: ez esetben kezelésenként 10-10, cikk-cakkban kijelolt tokét megmetszettiink, majd azok venyigéjének tome-
gét mértuk, atlagoltuk.

EH Eredmények és megvitatasuk

A novényzeti felvételezés eredményei azt mutatjék, hogy az atlagosndl szérazabb és melegebb id6jéras ellenére
a tavasszal vetett magok jelentds része kicsirdzott és a beldlik fejl6dott novények sikeresen megtelepedtek. A
keverékek éveld fajai kozul tobb t6 — takarmanybaltacim (Onobrychis viciifolia), szarvaskerep (Lotus corniculatus),
voroshere (Trifolium pratense) — t6bb helyszinen mar az elsé évben virdgot is hozott.
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4. abra A fajszém dtlagos alakuldsa tertiletenként és keverékenként

A fajszéamok ugyanakkor az egyes terlleteken jelentds eltéréseket mutattak. A vetett kezelések fajszdma szinte
mindenhol jelentésen meghaladta a kontroll fajszamat, ami azt jelzi, hogy a keverékek legtobb faja kikelt és megte-
lepedett a terlileten (4. &bra). A keverékek atlagos fajszémai egyméshoz hasonldak voltak egy-egy terileten bell,
de kulonboztek az egyes tertletek kozott, ami azt jelenti, hogy a fajszém alakuldsét nagyban meghatérozzék a ter-
md&helyi adottsagok és a mivelési gyakorlat.

A kovetkezd 6t gyomfaj volt a leggyakoribb a kisérleti parcelldkban: szérés disznoparéj (Amaranthus retroflexus),
fehér libatop (Chenopodium album), apré szulék (Convolvulus arvensis), kbzonséges kakaslabfli (Echinochloa crus-
galli) és zold muhar (Setaria viridis). A kilonbozé keverékek véltozd ardnyban voltak képesek elnyomni a kisérleti
parcelldkban megjelend gyomokat (5. &bra). A Biocont-Ecovin keverékkel és a pillangds keverékkel vetett parcel-
ldkban a kontrollhoz képest éltaldban kisebb gyomboritast figyeltiink meg. Eredményeink alapjan gy tinik, hogy
a flves-gydgynovényes keverék a vetés uténi elsé vegetdcids idészakban a vizsgélati terlletek nagyjabdl felén
egyaltaldn nem volt képes csokkenteni a gyomok boritdsat (Tokaj-Hétsz6l6, Grof Degenfeld, Zold Birtok Kft. és
a TSZBK terlletei), més terlleteken viszont hatdsa 6sszemérhetd volt a Biocont-Ecovin és a pillangds keverékkel
(Tokaj-Oremus, Pendits Kft,, Illyés Kdria, Tringa Borhdz).

Feltételezéstink szerint a kulonbség a kisérleti parcelldk eltérd talajtulajdonsagai miatt alakulhatott ki (3. tablazat),
a flves-gydgyndvényes keverék gyomelnyomd képessége a kisebb agyagtartalmu talajokon erételjesebbnek mu-
tatkozott. A flves-gyogyndvényes keverék egyébirdnt a masik két keverékhez képest nagyobb ardnyban tartalmaz
6sszel csirdzd fajokat: pusztai csenkesz (Festuca rupicola), kdzénséges cickafark (Achillea cf. millefolium), kozonsé-
ges imola (Centaurea jacea), illetve tavasszal csirdzo, de az elsé évben csak kis névekedést mutatd fajokat: éveld
len (Linum perenne), tejoltd galaj (Galium verum). Vérakozasaink szerint a vetést koveté masodik évben ennek
a keveréknek a gyomvisszaszorito képessége emelkedni fog.
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5. &bra A gyomok dtlagos szdzalékos boritdsi ardnya az 6sszboritdshoz viszonyitva teriletenként és
keverékenként

A gyomok fajszamat tekintve megallapithatjuk, hogy egy tertlet kivételével (Pendits Kft) a pillangds és a flves-
gyogynovényes keverékkel vetett parcelldkban tobbféle gyomfajt taldltunk, mint a kontroll parcelldkban. Az Biocont-
Ecovin keverékkel vetett parcelldk néhény tertileten (Tringa Borhdz, Oremus Budahézi terilet, TSZBK also tertlet)
kevesebb gyomfajt tartalmaztak, mint a kontroll (6. dbra).
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6. abra A gyomok dtlagos fajszdma a felvételekben terdiletenként és keverékenként




A gyomfajok nagyobb véltozatossaga taldn a keverékek fajgazdagségéval lehet 6sszefliggésben. A sokfaju keverékek
fajainak tdpanyag- és talajnedvesség kihasznéldsa egymastdl kissé eltérd, igy kis térléptékben vdltozatosabb ter-
md&helyi mintézat jon létre. A gyomfajok magjai tdmegesen vannak jelen a talajban, és amikor szdmukra kedvezd
feltételek alakulnak ki, nagy szdmban kicsirdznak. A tobbfaju keverékekben tobbféle gyom taldlta meg a csirdza-
sdhoz szukséges feltételeket. Ugyanakkor a gyomok boritdsa a keverékekkel vetett parcelldkban éltalédban kisebb
volt, mint a kontroll parcellékban (5. dbra), ami arra enged kdvetkeztetni, hogy a gyomfajok ugyan kicsirdztak, de
szamottevd boritdst nem tudtak elérni. Vérakozésaink szerint a gyomfajok széma a kévetkezd években csékkeni fog
a keverékekkel vetett parcelldkban, mivel az éveld fajok ndvekedésével és helyfoglaldsaval a gyomfajok csirdzési és
megtelepedési esélyei csokkennek.

Humusz CaCO, NO-N PO, KO Ca Mg Fe Mn Cu 1In
% %  mg/kg mg/kg mg/kg mg/kg mg/kg mg/kg mg/kg mg/kg mg/kg

B pH
Kisérleti partner (Kcl) KA

SZEO”V' 733 45| 143 | 35 | 1272 4553|322 (14620| 497 | 9 | 27 | 1 | 4,
TSZBK [ e
Eefjsgny' 741 | 44| 094 | 67 | 573 | 237 | 181 |25940| 814 | 9 | 10 | 5 |27

Z6ld Birtok Kft. 689 | 46 | 1,13 0,7 544 | 786 | 181 | 5250 | 462 | 113 | 278 | 9 34

Grof Degenfeld
Sz616birtok

Tokaj-Hétsz616 747 | 43 1,11 58 12,47 | 166,9 | 305 | 22120 | 1128 | 13 | 22 13 | 55
Tokaj Budahdzi | 529 | 51 | 0,89 0 2,18 |8562| 346 | 3030 | 581 | 148 | 161 15 | 56

6,22 | 43 | 168 0,2 414 | 312 | 493 | 3450 | 247 | 142 | 341 14 | 45

Oremus | szentvér | 5,54 | 51 1,6 0 428 | 3073|1412 2920 | 380 | 278 | 311 | 41 | 12,8

Pendits Kft. 682 | 44 | 26 04 751 | 6561|1172 | 4670 | 348 | 152 | 207 | 69 | 214
Tringa Borpince 736 | 37 | 1,03 10,3 6,2 198 | 173 | 413 | 198 | 26 12 8 1,4
Illyés Kuria 746 | 38 | 1,17 11,4 2,8 56 | 177 | 455 | 151 5 7 65 | 16
Téptalaj 68 | O | 422 8,8 240,08 | 8091|1432 |46760|2916 | 291 | 17 4 1223

3. tablazat: A kisérleti parcelldk talajjellemzéi

A szireti eredmények vonatkozdsédban az 7. dbrdn bemutatott két tokaji helyszinen a kisérletet gy éallitottak be,
hogy a kontrol sorkdzokben meghagyték a spontdn megjelend gyomflérat, igy e két blokk ebbdl a szempontbdl
osszehasonlithatd. Az adatok igazoljdk, hogy a sokfaju, vetett dllomanyok a termésmennyiség szempontjabdl hason-
l&nak, illetve — még ha nem is szignifikdns mértékben —, de kedvezébbnek bizonyultak a kontrollnal.
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A termésmennyiség

alakuldsa az egyes
TSZBK alsé tébla Tokaj-Oremus (Budahézi) kezeldsek esetén




A 8. bra két olyan helyszint jeldl, ahol a kontroll tertleten véltott sorkdzokben tortént a spontdn vegetacio megha-
gyasa, ugy, hogy minden masodik sor mechanikailag mdvelt volt. Valdszintleg a rendkivil alacsony 2012. évi csa-
padékmennyiség kovetkeztében a sz6l6 szémaéra kedvezébb volt a valtott sorkdzl névénytakard: mindkét esetben
a kontrol sorokban mértik a legmagasabb termésmennyiséget és vesszétomeget (9. &bra).
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EN Kovetkeztetések

Az éveld, fajgazdag sz6l6sorkdz-novényzet létrehozasara tett kisérletiink elsd éve eredményesnek mondhato. Az
atlagosndl joval szérazabb és melegebb év ellenére a tavasszal vetett ndvények kicsiraztak, megtelepedtek és nydrra
jelent®s boritast értek el. A keverékek gyomelnyomd képessége teriletenként nagy eltérést mutatott, amit tobbek
kozott a talajadottsdgokban lévé kulonbségek magyardzhatnak. A kisérletbe bevont gazdak az eddigi tapasztalatok
alapjan megfelelének talalték az Uj keverékek magassagét és megtelepedési erélyét. A vizsgélati parcellék egy részén
tapasztalhatd csokkent gyomelnyomd képességet a gazdak érzékelik, a flives-gyogynovényes keveréket az elsé év
tapasztalatai alapjan egyeldre korldtozottan tartjdk alkalmazhatdnak. A takaronodvény allomanyok megujitdsa indokolt
egyes szarazabb, vizzel kevésbé ellatott talaju helyszineken, a rendkiviil alacsony éves csapadékmennyiség és az
aszalyos nyari-nydr végi id6jards miatt.




A Biocont-Ecovin és a pillangos keverékek kozott a ndvényzeti felvételezés alapjan az elsé évben nem volt lénye-
ges kulonbség fajszam és gyomelnyomo képesség tekintetében. A vetett, sok fajt tartalmazd keverékek a legtobb
esetben némileg magasabb termésmennyiséggel és vessz6tdmeggel parosultak, amely igazolja a takaréndvényes
vizsgélatok létjogosultségét. Bizonyos helyszineken azonban, ahol a kontrollként szolgélé spontén vegetacié meg-
hagydsa véltott sorkzben tortént, a kontrollndl mértiink magasabb termésmennyiséget és vessz6tomeget. Ezek az
eredményeink 6sszhangban allnak mas kutatdk megallapitasaival, miszerint minden sorkdz bevetése ott javasolhato,
ahol legaldbb 7-800 mm évi csapadék rendelkezésre all. Ahol ez a feltétel nem teljesul, ott vagy a véltott sorko-
z(, vagy pedig id6szakos takaronovényzet javasolhatd. A kapott eredmények alapjén a 2013-ban belépé on-farm
partnerek esetében mar valtott sorkdzben allitjuk be a kisérletet. A keverékek megbizhato értékeléséhez és a sz616-
novényre gyakorolt hatdsdnak pontosabb megitéléséhez a vizsgélatok folytatdsa és kiegészitése, a vetett tertletek
vegetdciovéltozdsainak tovabbi nyomon kdvetése sziikséges.

EA Tovabbi kutatasi iranyok és 2013-as tervek

A 2012-es tavaszi vetések el6tt a kisérleti terlletekrél standard talajmintavétel és értékelés tortént. A jovében
talajminték Osszehasonlitd vizsgélatéval kivanjuk meghatérozni a sz6l6sorkdz-névényzet hatését a talaj fizikai és
kémiai jellemzéire. Tervezzik a talajnedvesség mérését, dsoprobéval értékeljiik tovabba a talaj felsd 35 cm-ének
a szerkezetét. A kisérletek termésmennyiségre és mindségére gyakorolt hatdsat is tovabb vizsgéljuk a tékénkénti
termésmennyiség megéllapitasaval, és a termésboél nyert must cukor- és savtartalménak értékelésével.

A takaronovényzet sz6l6 ndvekedésére gyakorolt hatdsat a 2013-as tavaszi metszéskor levagott vesszétomegek dsz-
szehasonlitdsaval mérjtk, informatikai programokkal vizsgaljuk a lombfal strliségének alakuldsét az egyes kezelések
esetén. Tervezzik a kilonbozé talajtakard-novényzet kezelésekben a sz616 betegségeinek és kértevéinek monitoro-
70 vizsgélatat és az egyes kezelések novénykdrtani szempontl 6sszehasonlitéséat.

A 2013-as évtdl tovabbi partnerek bevondsaval, Gjabb borvidékekkel is bévitjik a sz6l6sorkdz on-farm haldzatot.
Ezéltal a hazai termdhelyi adottsdgok szélesebb spektruméra vonatkozoan tudunk eredményeket bemutatni és
tandcsot adni a termesztk szdméra a takarondvényzet alkalmazhatdséagérél. Vizsgaljuk az 6szi vetés, idészakos ta-
karénovény-allomanyt biztositd magkeverékeket, valamint a soralj takaraséra alkalmazhatd novények teljesitményét.

Célunk mindezen vizsgalatokkal a kisérleti keverékek tovabbfejlesztése, gyakorlati alkalmazhatdsédguk komplex vizs-
gélata az okologiai sz8l6termesztésben.




Magas bioldgiai értéki tomegtakarmanyt
biztosito gyep kialakitasa az okologiai
gazdalkodas keretei kozott: elozetes
eredmények

Hajndczki Sandor — Csavajda Eva — lllyés Eszter () — Donké Adam — Drexler Déra

n Bevezetés

Magyarorszégon becslések szerint 300-350 ezer hektér parlag keletkezett az elmult 50 év folyaman. A szantéfoldi
mvelés felhagyédsa és a parlagok keletkezése az egyik legfontosabb téjainkat érint6, ma is zajlo folyamat. A parla-
gokon szamos természetvédelmi szempontbdl nem kivénatos, 6zéngyom jellegli faj taldlja meg az életfeltételeit,
melyek esetenként kdros hatdssal vannak egészségtinkre is. A probléméara megoldést jelenthet a gyomos parlagte-
riletek gyepesitéssel torténd rekultivacioja, amely — figyelembe véve a termohelyi adottségokat — lehet6vé teheti
az extenziv gyepgazdalkodast, legel6gazdalkodast. A megfeleld gyepnévényzet alkalmazésa biztosithatja a talaj ter-
mékenységének fenntartasat, a kivant termésmennyiséget és takarmanyértéket, a segitséget az erdzid és a deflacio
elleni védekezésben, a terméréteg megtartdséban és a teriilet természeti értékeinek védelmét illetve novelését.

Idedlisnak tekinthetd azon gyepi fajokbdl allé keverék, amelynek fajkészlete a térségben honos, a legeld éllat sza-
maéra értékes beltartalmi mutatokkal bir, j6 talajtakard képességu, lehetdleg ével6, a kereskedelmi forgalomban be-
szerezhetd, szarazsag- és taposés tlrd, valamint kilonb6zd bokrosodasi tipust és eltéré mélységben gydkeresedd
fajokbdl dll. Az ilyen idedlis keverék megalkotdsa érdekében 2012 tavaszén gyepnovényzet-vizsgalatokba és gyep-
vetémag fejlesztésbe kezdtuink. A fenti szempontok szerint magkeverékeket &llitottunk 6ssze melyeket botanikai és
termesztéstechnoldgiai nézépontbdl teszteltlink az ckoldgiai gazdalkodas kortlményei kozott. A hazai eldéllitasu
vetémagok alkalmazasét beszerzési nehézségek miatt csak részben tudtuk megvalositani.

BN Anyag és modszer

Osszesen harom eltéré dsszetételli gyepvetémag keveréket vizsgaltunk négy ismétlésben Bakonycsernyén: egy
hagyomanyos pillangds-fuives (K1), egy komplett pillangos-, fi-, és gyogyndvényfajokat egyarant tartalmazo (K2) és
egy pillangds-gyogynovényes keveréket (K3). A kisérletben szerepld fajokat olyan dshonos gyepalkotokbdl vélogat-
tuk ©ssze, melyeknek a teriilet termdhelyi viszonyai megfeleldek (1. és 2. téblazat).

Fizikai féleség homokos vdlyog

pH (KC) 7,74

CaCo, % 276

humusz % 0,69

Arany-féle kotottség 36

NO,-N mg/kg 537

P,O, mg/kg 9z0 /l\.lflzle?}/aezz‘? ;;rdlet talajjellemzGi




K1 K2 K3

Gyogy-
pillangos
magkeverék

Hagyomanyos Teljes

magkeverék magkeverék

fajszém (db) 8 15 14

Buzavirag Centaurea cyanus 1,5
Cickafark Achillea cf. millefolium 75 75

Evel6 len Linum perenne 30
Kozonséges habszegfii | Silene vulgaris 1,5
K6zonséges imola Centaurea jacea 2,5 1,5
Landzsas atifii Plantago lanceolata 75 75

Ligeti zsalya Salvia nemorosa 5,0 45
Tejolto galaj Galium verum 2,5 3,0
Magyar rozsnok Bromus inermis 22,5 12,0

Pusztai csenkesz Festuca rupicola 15,0 6,0

Réti csenkesz Festuca pratensis 22,5 6,0

Vo6ros csenkesz Festuca rubra 15,0 6,0

Fehérhere Trifolium repens 6,25 9,0 17,5
Komlos lucerna Medicago lupulina 5,0 9,0 10,5
Szarvaskerep Lotus corniculatus 10,0 13,5 21,0
Takarmany baltacim Onobrychis viciifolia 375 7,0

Tarka koronafiirt Coronilla varia 45 7.0

Vetési bitkkony Vicia sativa var. fuliginosa 45 70

Voroshere Trifolium pratense 45

2. tablazat: A kisérleti magkeverékek fajszama és a csiraszdm szdzalékos dsszetétele

A kisérletben két kezelést is teszteltiink, amelyek kivalasztasandl arra torekedtlink, hogy a szerény gépesitettséggel
dolgozd okologiai kisgazdaségok viszonyait modellezzik. Az elsd kezelés (FV1) beavatkozés nélkili médszer, ahol
a keveréket alkotdo magokat a meglévé névénydllomany kozé juttatjuk ki, majd a legeld allatokkal megjaratjuk, el6-
segitve a magok talajba kertilését. A masodik kezelés (FV2) egy gépi kaszalast, borondlast, vetést és hengerezést
jelentett (1. &bra). Mivel a keverékek elvetésekor még nem voltak allatok a kisérleti teriileten, az elsd kezelés ese-
tében is hengerezéssel kellett modellezni a tiprast. A kéttényezds, négyismétliéses kisérletben kontroll kvadratokat
(FVO) is kijeloltunk.



1. abra

A kisérleti parcelldk kijelolése
a kezelések elvégzése utdn.
(Jobbra FVI, balra FV2
kezelés lathatd)

A kisérlet soran vizsgéltuk az elvetett fajok és a tertlet meglévé vegetdcidja kozotti kdlcsonhatdsokat, kiilénoskép-
pen a spontdn megtelepedett ndvények elnyomoképességét az Ujonnan vetett fajokkal szemben. Ehhez felmértik
a tagabb terllet ndvényzetét. A kisérleti parcelldkat is magaba foglald terllet ndvényboritottséga atlagosan 25 %
kordl alakult, a vegetacio dominéns faja, a siskanad (Calamagrostis epigeios). Az 2. &brén feltlintetett fajokon kival
néhény tovabbi gyomfaj is megtaldlhato volt, mint a magas aranyvessz6 (Solidago gigantea), kdzénséges bébaka-
lacs (Carlina vulgaris), egynyéri seprence (Stenactis annua), vajszinli 6rdogszem (Scabiosa ochroleuca), k6zonsé-
ges orbancfl (Hypericum perforatum), valamint a telepitett fajok kozott is szerepld ldndzsés vagy keskenylevel(
utifG (Plantago lanceolata).

siskanad

keskenylevelli rétiperje
farkas kutyatej

tarka koronafiirt
kozonséges galaj

apro szulak

0,25%

egynyari seprence

0,46%

2. abra A vizsgdlt terilet vegetdcicjanak kezeléseket megel6z6 fajosszetétele.




A csirdzési probékat kovetéen meghatéroztuk a kisérleti parcelldkba vetend® magok mennyiségét és osszedllitottuk
a gyepvetdmag keverékeket. A teriletek eldkészitését kovetéen 2012. aprilis 1-jén megtdrtént a vetés. 2012. julius
2-an a kisérleti parcelldkon novény-felvételezéseket végeztiink. Minden kezelésben, minden keverékben és a kont-
roll kvadrétban is rogzitettik a hajtédsos novényfajokat, valamint becslés mddszerével megéllapitottuk a szazalékos
boritési értékeiket. Meghataroztuk tovabbé a kvadratokban lévé novényzet atlagos magasséagét (5 pontminta atlaga/
kvadrat), valamint a jellemz6 (dominans) fajok dtlagos magasséagét az egész vizsgélati terlletre vetitve.

3. dbra

A kisérleti parcelldkat
délnyugati kitettségd,
12%-os lejtén jeléltink ki
A felvétel 2012 juniusdban
készlt.

EA Eredmények és megvitatasuk

A novény-felvételezések eredményei azt mutatjék, hogy a szélséségesen szaraz és meleg id6jéras ellenére a ta-
vasszal csirdzd magok jelentés hanyadabdl kikeltek a ndvények és sikeresen megtelepedtek a kisérleti tertleten.
A keverékek éveld fajai kozul a tarka koronaftrt (Coronilla varia), a vetési bukkany (Vicia sativa) és a szarvaskerep
(Lotus corniculatus) néhany egyede mér az elsd évben virdgot is hozott.

Sajnos a fhfélék kozul a csapadékhidny miatt csak a pusztai csenkesz (Festuca rupicola) néhény egyedét lehetett
megfigyelni. A fiféléket és a gydgyndvényeket nagyobb ardnyban tartalmazo K1 és K2 keverékek fajainak megje-
lenésére, és igy gyomvisszaszoritd hatésdra is feltehetéen a kovetkezd évtdl lehet szémitani. A jellemz6en Gsszel
csirdzd fajok: pusztai csenkesz (Festuca rupicola), kézonséges cickafark (Achillea cf. millefolium), kdzénséges imola
(Centaurea jacea), valamint a nyaron csirézd, de az els6 évben csak kis ndvekedést mutatd novények: éveld len
(Linum perenne), tejoltd galaj (Galium verum) terjedésére is 2013-t0l van esély.

A kezelések és a keverékek hatdséra jelent6s pozitiv véaltozas allt be a kisérleti parcellék fajosszetételében a kontroll
parcelldkhoz képest. A nem vetett (gyom) fajok szdma 5 és 10 faj kdzott valtozott a kezelt parcelldkban, amely meg-
egyezett a kontroll parcellak &tlagos gyomfaj szdméaval. A gyomok fajosszetétele szintén azonos volt. Ugyanakkor az
dsszes fajszdm mindkét kezelés esetében tobb mint 40 %-al nétt a feltlvetés kévetkeztében, ami egyértelmiien a
gyepalkoto fajok vetésével és sikeres megtelepedésével magyaradzhaté. A 4. dbra szemlélteti, hogy miképp alakult a
fajszamok arénya az egyes novénycsoportok (pillangdsok, gydgynovények, gyomok) vonatkozaséban az elékészitd
kezelések hatédséra. Erdekes mddon az elékészitetlen terepen keltek ki legnagyobb aranyban a vetett fajcsoportok, s
bar a killonbség az elkészitett parcellédkhoz viszonyitva nem jelentds, mér 6nmagaban az is meglepd, hogy hasonld
megtelepedési erélyt tapasztaltunk a két kezelés esetében. Az Gsszes fajszam (az egyes parcelldkban meghataro-
zott fajok szédmanak Gsszege) tekintetében az elékészités nélkili parcelldkban mintegy 5 %-al tobb hasznos fajt
taldltunk az el6készitetthez viszonyitva, ami szintén arra enged kdvetkeztetni, hogy hasonld adottsagu terllet esetén
az extenzivebb, kaszélds és boronalas nélkuli vetési gyakorlat hatékonyabb a fajszdm névelése szempontjabol.
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Kontroll El6készitetlen

Elékészitett fajszémdnak ardnydra

Az egyes keverékek eltéré ardnyban tartalmazték a hdrom 6 gyepalkotd csoport — fifélék, pillangdsok és gydgyno-
vények — vetémagjait, amelyeknek csirdzési tulajdonsagaiban kilonbségeket tapasztaltunk. A felvételezések ered-
ményeiben megmutatkoztak a vetbmagkeverékek osszedllitdsakor megadott ardnyok, ami kilondsen a kikelt pillan-
gdsok esetében volt szembet(ing (5. &bra). Az &bran az is jol latszik, hogy a kezelések (FV1 illetve FV2) és a vetések
(K1, K2 és K3) hatasara a gyomok relativ ardnya csokkent a kontrollhoz (FVO) képest.
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A tertlet legeléként vald hasznosithatdséga, valamint erdzids veszélyeztetettsége miatt a ndvényboritottsag szintén
fontos mutatészédmnak tekinthetd. Az eredmények alapjdn megallapithatd, hogy a kaszélds és boronélds (FV2) jo
hatéssal volt a novényboritottsdgra (6. dbra). Ez részben annak kdszénhetd, hogy a terileten meglévd vegetécio
névényi maradvényait eltdvolitva csdkkent az arnyékolod hatas.
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A keverékek részletes boritottségi adatait tekintve azonban szembet(nik, hogy a legel6alakitds szempontjabol fon-
tos fajcsoportok egyik kezelés illetve keverék esetében sem tudtak térben kelléen érvényesiini. A pillangdsok érték
el a vetett fajok kozul a legmagasabb, mintegy 5 % korUli boritast, és — az 6sszboritasi adatokkal 6sszhangban — az
el6készitett terepen valamivel jobban teljesitettek, mint az elékészitetlennél.

Az elékészitések hatdsa ugyanakkor a gyomboritottsdg esetében is a fentiek szerint érvényestilt: a gyomok boritasa
az el6készitetlen parcelldkon mutatkozott kisebbnek. Itt az eredetileg jelenlévd, meghagyott és csak megtiprott
vegetacio tovabbra is 20 % kordli boritast mutatott. Az elékészitett, kaszalt és boronalt parcellékon ezzel szemben
a gyomfléra (elsésorban a siskandd) elfoglalta a tertilet 25-28 %-at, ami meghaladja az kontroll parcelldk gyom-
boritéséat is (7. abra). Osszességében elmondhato tehat, hogy bér a teljes boritast tekintve az el6készitett parcellak
jobb eredményt mutattak az eldkészitetleneknél, a hasznos fajok boritési ardnya a gyomokhoz képest az el6készités
nélkdli terepen volt kedvezébb.

35

| M Pillangos [ Gyogyndvény + fii 7 Gyom
30

25III
" i

Noévénycsoport fajszam-aranya %

7. abra
0 A névényboritottsdg
mértéke kezelésenként

FV2-KI FV2-K2 ~ FV2-K3 " FVI-KI FVI-K2 " FVI-K3 FVO " i "
és keverékenként



Kovetkeztetések

Az aszélyos id6jéras ellenére kisérletiink elsé éve is hozott értékelhetd eredményeket. A szdraz tavaszon vetett
novények kozdl a pillangdsok ardnyaikban az elvarhatd mértékben jelentek meg, a tertleten jelenlévé agressziv sis-
kanad (Calamagrostis epigeios) mellett is. Azok a pillangdsok (pl. fehérhere), ftifélék és gyogyndvények, amelyek az
els6 évben nem keltek ki, varakozésaink szerint a masodik évtdl mar megjelennek. Azon a helyzeten, hogy az adott
kortlmények kozott a gyomok abszolUt boritottséga nem csokkent jelentésen, sét, a kaszélds hataséra a siskanaddal
boritott teriilet nagységa kis mértékben névekedett is, a kdvetkezd id6szakban varhatdan eldbujé elvetett értékes
gyepalkotok véltoztathatnak.

Fontos technolégiai eredmény, hogy az el6készités nélkili, hengerelt vetés mind a hasznos gyepalkotdk fajszémat,
mind a gyomokhoz viszonyitott boritottségi aranyat tekintve kedvezdbbnek bizonyult a kaszalés és boronéléds utani
vetésnél. A keverékek és a vetési technoldgidk megbizhatd értékeléséhez és a gyomvegetaciora gyakorolt hatdsanak
pontosabb megitéléséhez a vizsgalatok folytatdsa és kiegészitése, a vetett terlletek vegetaciovéltozasainak tovabbi
nyomon kovetése sziikséges.

B Tovabbi kutatasi iranyok és tervek

A bakonycsernyei legel6n az egyes ndvénycsoportok boritdsanak és fajszdmanak alakulését tovabb kivanjuk vizsgél-
ni, kiilénos tekintettel a gydgynévények jelenlétére. Uj kisérleti parcellék megnyitéséval szeretnénk folytatni a gyep-
javitd vetési technoldgidk Osszehasonlitasat is. Az elsésorban tejeld juh- és kecskedllomany szémaéra kialakitando
legelén meg kivanjuk hatérozni a ndvedékek komplett takarmény értéket. Célunk tovdbbd megallapitani az egyes
névényfajok relativ gyomkiiszob értékét, amelynél az allat mar nem legeli le azt. Erdemes lenne tovabba a legelén
termelt tej beltartalmi mutatéinak alakuldsat is elemezni.
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Kiildetésiink

Az OMKi olyan kutatasi-innovécios feladatokon dolgo-
zik, amelyek a gyakorlatban is alkalmazhaté eredmé-
nyek révén biztositjék az 6koldgiai gazdalkodas és élel-
miszeripar magyarorszagi tovabbfejlédését és hosszu
tavu versenyképességét.

Hatékony, a kutatast és a gyakorlati szaktandcsadast
elBsegit®

rendszer megteremtésére  torekszink.

% Az OMKi alapelvei a
« hitelesség, a termel6k-
kel és a feldolgozokkal
szoros egyUttm(ikodés-
% ben végzett innovacio,
2 a gyakorlat-orientalt
kutatds, és a hatékony
S ismeretatadas.

Sajat kutatasaink

® 76ldségfajtak tesztelése és gazdalkodéasi mddszerek
fejlesztése az Okoldgiai gazdalkodasban, on-farm
kisérleti halozat kiépitésével

e Okoldgiai gazdéalkodasi modszerek fejlesztése  és
tesztelése szantofoldi  termesztésben, on-farm
kisérleti halozat kiépitésével

e Okoldgiai  gazdalkodasban

haszndlhatd  gyep-

keverékek fejlesztése és tesztelése Gshonos, itthon
termelt szaporitdanyag felhasznéldsaval

® Bioméhészkedésben alkalmazott 6koldgiai technikék,
on-farm kisérleti halozat kiépitésével

PhD és posztdoktori 6sztondijprogram

Célunk a fiatal kutatok okoldgiai gazdalkodéssal kap-
csolatos témakban inditott kutatésainak segitése. Az
OMKi szakmai és pénzigyi tdmogatdsaval szdmos
magas szinvonalu, tobb tudoménytertletet érinté ku-
tatds zajlik rangos hazai és kulfoldi kutatdhelyekkel
egyuttmukodésben.

Kiadvanyok

Tudomanyos és ismeretterjeszt® kiadvanyokkal, cikkek-
kel segitjik az okoldgiai gazdalkodas hazai gyakorlatét és
a bio szektor szerepl@inek parbeszédét.

Rendezvények

Az &gazaton bellli informécidaramlast kivanjuk eldse-
giteni konferencidkkal, képzésekkel, szakmai talalkozok-
kal, termesztés-technoldgiai, szakmapolitikai és érdek-
képviseleti kérdéseket targyalva.

Munkénkat a svéjci Forschungsinstitut fur biologischen
Landbau (FiBL Svdjc) szakmai hétterével és a Pancivis
Alapitvany anyagi tdmogataséval végezzik.
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