Kéroly Robert Foiskola
Természeti Er6forras-gazdalkodasi és Vidékfejlesztési Kar
Agrarinformatikai és Vidékfejlesztési Intézet
Gyongyos

A mindségi ¢lelmiszertermel€s helyzete €s lehetosegei:
Az 0kologiai gazdalkodas Magyarorszagon

DIPLOMADOLGOZAT

Készitette: Hegedis Istvan

Konzulens: Dr. Koncz Gabor, adjunktus

Gyongyos
2012



Tartalomjegyzék

BEVEZELES ..ot e s 3
Szakirodalmi AHEKINTES .......ccvevveiiieiiiiiireeece e 5
Mi a mindség? Milyen a mindS€gi reNASZET?........cevueevieerienierierieeieeee et 5
Az 6kologiai gazZdAlKOAAS ......eevueiriiiiieiieeee e 7
Az dkologiai gazdalkodas fObb IrANyzZatai........ccceeveeevieenieniiniiiieeieeeesee e 9
JOGSZADALYT NATET .......eeiiiiiiiii e 10
Okologiai gazdalkodas @ VIIADAN ........c.cvevecvevruereeeieieeeee e 13
Okologiai gazdalkodas az Eurdpai Unioban ...........cccuvcuevereeveeeceeveeeesesesesesessesesesenenns 16
OkogazdalkodA4s MagyarorSZAZON ..........c.eeueveruerreesererrsesessssssssesesessesessesssessessssssesnes 19
Az dkologiai gazdalkodés tAmogatasi rendSZere........ocueeveeveeereenieneiiieeeeeesee e 23
Az dkologiai élelmiszerek vidékfejlesztési szerepkore........cceveeriereirieniinieeieeneeen, 24
Az 6kologiai gazdalkodAs JOVOTE ....eevuveeverieeiieriee sttt ettt 27
ANYAG S MOUSZET ..cevveeueieieeitieetee ettt sb e st sa e e tee bt e s bt e satesatesabeeabeenbeesneesnees 29
HELYZEtTRILATAS ...t sttt et 31
Vilagkereskedelem tendenCidi..........cocueerueeiieereeniinienie e 31
Hazai kereskedelem tendeNnCIAl........cocueeiueeiieiiieenienienie e 34

Korabbi, Magyarorszagon végzett 6koélelmiszerekkel kapcsolatos kutatasok

LT 1001<] 1) O OO UP RSP PTOROPPTOP 38
Kérddives vizsgalat eredmeEnYei ......coueruieiiieriieiiiiie ettt 42
Kovetkeztetések, Javaslatok.........coueriiiiiiiiiieeee e 51
OSSZEFOZIAIAS ..vvveveveresectiee ettt bbbt bbb bbb 52
IrodalomIEEYZEK ....eovveeeeiiiieeece e e 53

Felhasznalt irodalomi........c.coveeeiinieeienieeeres e 53

AtteKintett Ir0dAlom ...........c...vvrveereececreeeeeeeeseeseeseesssseesses s sees st sses s seeseeneas 55
ANEOL NYEIVU ADSZLTAKL ..o 59



Bevezetés

A mindség, a mindségi termékek szerepe nemzetkozi dsszehasonlitdsban
az utdbbi évtizedekben, hazankban kivaltképp az utdbbi két évtizedben egyre
jobban felértékelddott, annak elismerése, hatasainak és értékének felismerése
rohamosan né és fejlodik. Ez a fejlodés kivaltképp érvényes az élelmiszeripar
termékeinek tekintetében. Kordbban az élelmiszerek mindségét egydimenzids
modellben szemlélték (az egyetlen szempont a termék mindsége), a kdozelmultban
mar haromdimenzios modellre vald bovitésérél beszélnek (PEPO, 2007) (az eldbb
emlitett mellett a termesztés- és tenyésztéstechnoldgia, valamint a termelési
kornyezet mindsége). Fentebb emlitett szempontoknak megfeleléen beszélhetiink
ma mar az un. '’From Farm to Fork’ ("Farmtol a tanyérig’ szabad forditasban)
elvérél, mely alapjan az asztalunkra keriild élelmiszer teljes utjardl tajékoztatni
sziikséges a fogyasztot, hiszen mindenki szereti tudni mit is eszik valdjaban.
Masrészt az allatok jolétérdl is biztositani kell a fogyasztot Valojaban ez az elv,
mely egyrészt nyugaton alapkdvetelmény, masrészt a gazdasagi sikeresség egyik
alapvetd jovobeni feltétele lehet az agrarium szdmara. Hazankban ennek az elvnek
a kovetésérdl egyre tobbet hallani (Iasd példaul a budapesti Szatyor Kozosség
elveit), teljes korli alkalmazasa mégsem elfogadott. Az Egyesiilt Kiralysdgban ezt
az elvet képviseli példaul az 1977-ben alapitott Animal Aid tarsasag’. Az
okologiai termelés mezdgazdasagban, tarsadalomban betoltott szerepének
jovobeni kiemelt szerepét jelzi szerintem, hogy 2011 madjusdban, Pragiban
megrendezésre keriilt az els0 nemzetkdzi konferencia, mely zaszlajara az
okologiai élelmiszerek mindségének és egészségességének kutatasat tlizte ki.?

Munkdmmal egyfajta Osszefoglaldst, lehetdségeim szerint pillanatnyi
helyzetképet szeretnék adni a jogszabalyi, szakirodalmi 1wjdonsagok
feldolgozasaval, kérdéivem eredményeinek kozlésével. Tisztaban vagyok vele,
hogy a témaban az elmult harom évtizedben egyre novekvo litemben jelentek meg
publikacidk hazankban, szamomra ez alapjaban véve egy tidvozlendd folyamat.

Diplomamunkdmban a terjedelmi korlatok figyelembe vétele mellett, a
mindségi €lelmiszertermelésen beliil kizardlag az 6kologiai termékek eldallitasi
iranyzatainak, jogi szabalyozasanak, nemzetkdzi és magyarorszagi kornyezetének,
valamint vidékfejlesztéshez kapcsolodd szerepkorének bemutatdsat tekintem
feladatomnak. Ezt egy kisebb fogyasztoi csoporton elvégzett kérddives vizsgalat
eredményeinek elemzésével szeretném szinesiteni, mely sordn alapvetden
fogyasztasi szokasokat vizsgaltam, illetve az Okoélelmiszerekkel kapcsolatos
ismereteket mértem fel. Mindezeket a legfrissebb nemzetko6zi €s hazai statisztikak
eredményeinek Osszegzésével egészitem ki. Dolgozatomban nem kivanok
foglalkozni magaval az Okologiai gazdalkodas mikéntjével és modszertanaval,
ahogy az élelmiszertermelésbe vont novény- és allatfajtak jellemzdivel, azok dko-

1 A téarsasag weboldala: http://www.animalaid.org.uk. Valamint egy Osszefoglald vided a
"Farm to fork’ elvrdl: http://goo.gl/4p0q0 .
2 First International Conference on Organic Food Quality and Health Research. 18-20. May, 2011.
Prague, Czech Republic. A konferencia eléadasainak absztraktja elérhetd:
http://www.fgh2011.org/fileadmin/documents-fghconference/FQH2011-book-of-abstracts. pdf

Az Europai Uni6 élelmiszerekkel kapcsolatos oldala:
http://ec.europa.eu/food/index_en.htm
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termesztési  technologiaival, valamint az Okogazdalkodas kozgazdasagi
aspektusaival sem.

Az Okotermesztés jelentdségét igen ellentmondasosan itélik meg, az agrar
korok egyik szarnya komolytalan kisérletnek tartja, a masik véglet a zoldek
véleménye, mely azt tartja az egyetlen, hosszi tavon is életképes termelési
modellnek. Eppen ezek az ellentétes vélemények, melyek jorésze ma is él, gatolta
¢és gatolja részben jelenleg is a szféra redlis értékelését. Ennek megfelelden, sok
szemppontol a kérdés mar-mar nem is agrarszakmai, de tarsadalmi-gazdasagi, sot
ahogy Buday-Santha is jelzi (BUDAY-SANTHA, 2007), mar-mar hitbéli is. Itt pedig
akarva-akaratlanul, de belép a képbe az dkotermelés misztifikalasanak kérdése is.
Egyik nem rejtett célom tobbek kozott ezen mitoszok leleplezése €s feloldasa is.

A mindség fontos, fleg az ¢élelmiszerek tekintetében, halljuk napjainkban
egyre gyakrabban az ,,igét”, mégis egyre kevesebben képesek megfizetni
egészségességiink arat, holott 2005-6s adatok szerint hazankban a szennyezett
taplalékbol és a nem megfeleld taplalkozasbol adodott a megbetegedések 50 %-a
(SELENDY, 2005). Dolgozatommal, lehetdségeimhez mérten, ennek a trendnek a
megforditasdhoz is hozza kivanok jarulni.



Szakirodalmi attekintés

rrrrrr

kivinom felmérni, kivaltképp a kozelmultban megjelent szakirodalom
feldolgozasat szeretném elvégezni, régebben megjelent munkakat kizarolag akkor
hasznalok ¢és ¢épitek be dolgozatomba, ha azok elemzése és bemutatdsa
elengedhetetlen, annak  eredményei = mélyrehatobbak ¢és  idotalloak.
Diplomamunkdm terjedelmi korldtai miatt mégsem véallalkozhatom teljes kora
elemzésre és minden irodalom felkutatdséra.

Elsé Iépésként a mindség fogalmat jarom koriil, majd fokozatosan
fokuszalok az 6koldgiai rendszerii termelésre, annak hazai viszonyaira.

Mi a mindoség? Milyen a mindségi rendszer?

Mit is neveziink minéségnek? A fogalom meghatarozasara szamos
definiciot taldlhatunk. A MSZN EN ISO 9000:2005 szerint: ,,A mindség annak
mértéke, hogy mennyire teljesiti a sajat jellemzOk egy csoportja a
kovetelményeket. A kovetelményeket meg lehet fogalmazni szabvanyok alapjan.
Ebben az esetben biztosan szamszerlsitett, mérhetd és értékelhetd lesz az." Jogi
szempontbol a 2008. évi XLVI. sz., az élelmiszerlancrol és hatosagi feliigyeletérol
sz016 torvény a kovetkezOképpen fogalmaz: ,,az élelmiszer azon tulajdonsagainak
Osszessége, hogy az megfelel a rd vonatkozd, e torvény végrehajtasara kiadott
jogszabalyban vagy kozvetleniil alkalmazandé eurdpai unids jogi aktusban
meghatarozott, az ¢élelmiszer-biztonsagra vonatkoz6 kovetelményektdl eltérd
eléirasoknak, valamint az eldallit6 22. § (2) bekezdése szerinti irdsos
azonos ezekkel, mivel a mindség a hasznalhatdsdg kiilonbozd kifejezéseire
szolgal, ezért Gn. relativ fogalom (SzZAKALY, 2010).

Az élelmiszerek mindségének meghatarozasakor tobb szempont is
felvetddhet, milyen szempontbdl is szamit valami mindséginek? Mikbdl adddhat
Ossze? Els6sorban ¢élelmiszerbiztonsagi, taplalkozasbiologiai, élvezeti és
alkalmassagi értékei lehetnek, melyek kiegésziilhetnek dkoldgiai, pszichologiai €s
szocidlis értékekkel is. A mindség meghatarozasa tobb szinten is torténhet, amely
koziil az elsé az észlelés (pl.:csomagolas, kiilalak, tisztasag stb.). A kovetkezd
szint a tapasztalas (pl.: iz, illat stb.). Harmadikként mar a kiilonb6zd hitelességi
jellemzoék  allnak, melyeket a fogyaszt6 nem is tud megitélni, a
véleményalkotashoz komolyabb eszkozoket kell bevetni (pl.: tdpérték, dsszetevok
kémiai egyensulya stb.). SOt a szakirodalom megkiilonboztet még etikai szintet is,
amelyek befolyasolhatjak adott termék mindségét (pl.: allatjolét, fair trade stb.).
(JuHAsz, 2010) Az okotermékek a lehet6 legnagyobb mértékben teljes értékiiek,
mentesek a szintetikus anyagoktol, fontos megjegyezni azonban a levegd és
talajviz szennyezettségétdl nem lehetnek teljesen érintetlenek.

A fogyasztod helyzete nem egyszerli az ¢élelmiszerek mindségének és ar-
érték aranyainak megismerésekor ¢és azok mindennapi életben torténd
alkalmazdsakor, azonban az utébbi évek élelmiszerekkel kapcsolatos negativ
tapasztalatai, a globalizalodott piac altal kiszélesedett termékskalak elérhetOsége,
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valamint az online és offline média szélesebb rétegekhez is eljuttatott adatai kelld
informécioval szolgdlnak a vasarléi bazisnak, melyek eredményeként egyre
tudatosabb fogyaszt6i generaciok nonek fel. Egy masfél évtizede késziilt felmérés
alapjan, melyet a londoni AGB Market Research cég készitett (LEHOTA, 1997),
kideriil, hogy orszdgonként milyen azonossagok fedezhetdk fel az élelmiszerek
iranti igényben. Az orszagonként 1000 héziasszony megkérdezésén alapulod
vizsgalat szerint, a valaszadok 80%-a élelmiszerek tekintetében az egészséges —
természetes — izletes jellemzoket tartja a legfontosabbnak.

Az ¢lelmiszerekre vonatkozé feltételeket szabvanyok irjak le, ezek hazai
letéteményese a Magyar Szabvanyiigyi Testiilet. Ez hivatott részletes
kovetelményeket biztositani a fogyasztok, a jogalkalmazok és a piaci szereplok,
feldolgozok ¢és termeldk szaméra. Az Eurdpai Unid tagallamaként kozos,
élelmiszerjogra vonatkozo alapelveket is el6térbe kell helyezniink®, melyek a
kovetkezok:

a) aruk szabad aramlasa

b) fogyasztdi egészség védelme

c) eldvigyazatossag

d) nyomon kovethetdség és kockazat-elemzés

e) szubszidiaritds (minden dontést a lehetd legalacsonyabb szinten kell
meghozni)

f) proporcionalitas (aranyossag)

g) horizontalis szabalyozas

h) kolcsondsség, kolesonos elismerés

Az ¢lelmiszerekkel kapcsolatos szabalyok valtozasat, féleg az EU
csatlakozas utan, az jellemzi, hogy az allami befolyas csokkent, nagyobb
felelosség van a fogyasztokon és az eldallitokon. A piacon levd élelmiszerek
mindsége igen széles skaldn mozog. Ennek hazai hatosagi feliigyeletét az
MGSZH latja el.

Roviden hadd mutassam be az Eurdpai Unié élelmiszerek mindségére
vonatkozo6 elveit, szabvanyait. Alapelv, hogy az Eurdopai Bizottsag élelmiszerekre
vonatkozo torvényének” biztositania kell az allampolgarok szamaéra a biztonsagos
¢lelmet, valamint az azzal kapcsolatos dszinte €s pontos tajékoztatast. Masik igen
fontos elv az élelmiszerek ,,nyomon kovethetdsége”, melynek a termelés,
feldolgozas €s forgalmazas folyamén is érvényesiilnie kell.

Az ¢élelmiszer mindsége technikai szempontbdl egy olyan koncepcio,
amely tobb teriilethez és kovetelményhez kapcsolodik, tovabba adott terméknek
meg kell felelnie az elbirasoknak és a fogyasztok elvarasainak is. (Carmona,
2011) Ennek betartasa érdekében az EU szigori monitorozast és szabalyozd
rendszert vezetett be az egységes piacon.

A rendeletekre épiild EU mindségpolitikajanak Iényege a kdvetkezd
(SzakALy, 2010):

3 Errdl bovebben lasd az EU Fehér és Zold Konyveit: http://europa.eu/documentation/official-
docs/white-papers/index_hu.htm valamint http://europa.eu/documentation/official-docs/green-
papers/index_hu.htm

4 AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS 178/2002/EK RENDELETE (2002. januar 28.) az
élelmiszerjog altalanos elveirél és kovetelményeirdl, az Europai Elelmiszerbiztonsagi Hatosag
1étrehozasardl €s az élelmiszerbiztonsagra vonatkozo eljarasok megallapitasarol. EC/178/2002.
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» Az eléallitok szamara jogi védelmet nyujtanak a tisztességtelen piaci eszkdzok
alkalmazoival szemben.

* A rendeletek hatalya ala tartozo termékeket alavetik a termékleirasban rogzitett
kovetelményeknek vald megfeleloség vizsgalatanak, ezaltal mindségi garanciat
nytjtanak a fogyasztok szdmara a termékek hitelességérol.

* A megkiilonbozteté mindségi jel hozzéjarul a versenyképesség noveléséhez.

* A rendeletekhez kapcsolodd tamogatasi rendszer a vidék fenntarthatd
fejlesztésének hatékony eszkoze.

A hataselemzések alapjan még nem dolt el, hogy ezek a mindségi
rendszerek Osszességében eldnyt vagy hatranyt jelentenek-e az élelmiszeripar
szamara. Szakirodalom elemzése alapjan (JUHASz, 2010) megallapithato, hogy
negativumként emelhetéek ki a mindsitési rendszerek magas adminisztracios
koltségei, melyek termeldnek tobbletkoltséget okoznak, amelyek igy a vasarloknal
csapddnak le. Ez pedig jelen gazdasagi helyzetben kritikussa is teheti adott piac
allapotat. Pozitiv oldalon emelhetd ki, hogy a rendszerek koordinacids ¢s
kozvetitd szerepébdl fakaddan hozzajarulnak a vidékfejlesztéshez, export és
marketinglehetdségeket hoznak Iétre.

Kiilfoldi ¢élelmiszerbiztonsadgi és —mindségi rendszereket vizsgalva,
kiemelve néhanyat. Dania magas élelmiszerbiztonsagi kovetelményeket vezetett
be, ¢lelmiszergyartasuk erdsen exportorientalt, ezért fontos a teljes nyomon
kovethetdség biztositdsa. Az agrarélelmiszer ellatasi lanc 75%-a mindsitett,
melyhez az orszdgban 3 mindségbiztositasi rendszer jarul hozza.
Franciaorszagban az élelmiszerek mindségét befolydsolo €s szabdlyozo politikai
alapelve a megosztott feleldsség a termeld-forgalmazo-fogyasztd viszonylataban,
azok rendkiviil szigortiak. A francia fogyaszt6 szdmara a legfontosabb a termék
kornyezetbarat és hazai gazdasagbol szarmaz6 volta (melyhez hozzatartozik, hogy
a lehetd legkdzelebbrdl érkezzen otthonaba). Az orszagban 4 azonositd rendszer
¢l, legfontosabb és legismertebb koziiliik a Label Rouge.

Az okologiai gazddlkodas

Orszagonként, de akar kontinensenként is eltérhet a fogalomhasznalat a
mindségi, egészséges, természetes gazdalkodasi modon termelt élelmiszerekre
vonatkozo6an. Egyarant haszndlatos a ,,bio”, az ,,0ko”, az ,,organikus”, illetve az
»alternativ’ megnevezés, fontos megjegyeznem, hogy mind a négy ugyanazt
jelenti, egyazon gazdalkoddsi modra utal. Dolgozatomban jellemzden az ,,6ko”
megnevezést fogom hasznalni.

Egy masik vélemény szerint az elobb emlitett harom kifejezés teljesen mas
tartalmat takar. (CseTe, 2009) Eszerint az Okogazdalkodasban a termék
eldallitasanak folyamatara, az er6forrasok biologiai korforgalmara koncentralnak,
amely a kiils6 vasarlasok minimalizaldséban és a talajerd utanpdtlasban nyilvanul
meg. Az organikus gazdalkod4ds a természetes anyagokra és folyamatokra
alapozodik, mig a biotermelés soran az eldallitott ,végtermék™ jatssza a
meghataroz6 szerepet, specialis igényt elégit Ki.

A 834/2007-es EK rendelet meghatarozasa szerint: ,,Az 6koldogiai termelés
egy gazdasagiranyitasbol és élelmiszer-termelésbdl allo atfogd rendszer, amely
0tvozi a legjobb kornyezetvédelmi gyakorlatokat, a magas szintli biodiverzitast, a
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természeti er6forrasok megoérzését, a magas szinti allatjoléti szabvanyok
alkalmazasadt ¢és a bizonyos fogyasztok természetes anyagok ¢és eljarasok
hasznalataval eldallitott termékek iranti preferencidjaval Osszhangban levd
termelési modszereket.” Majd annak tarsadalmi szerepérdl: ,egyrészt
gondoskodik olyan specialis piacrol, amely a fogyasztok dkologiai termékek iranti
igényét kielégiti, masrészt olyan kozjavakat termel, amelyek hozzajarulnak a
kornyezet védelméhez és az allatjoléthez, valamint a vidékfejlesztéshez.”(EK
RENDELET, 2007)

Az Okogazdalkodas olyan Osszetett, egymassal szorosan Osszefliggd és
egymasra épiilé elemekbdl allo tevékenység, amelynek alapjat a f61d, a névények,
az allatok és az ember harmonikus egylittmikodése adja (TASI 2005, KISSNE
BARsONY 2000). Alkalmazott termelési mddszerei révén, fenntarthaté modon ovja
a természeti értékeket, mellé6zve a szintetikus mitragyak, névényvédé szerek
hasznalatat, torekedve a kornyezet mindségének javitasara. Célként fogalmazza
meg az élelmiszermindség és az ¢lelmiszerbiztonsag fokozédsat, az emberiség
egészséges taplalékkal valo ellatdsat, mikdzben munkalehetdségeket, és piaci
lehet6ségeket teremt. (HARTWIG DE HAEN 1999, YUSSEFI ES WILLER 2002). Mas
megfogalmazasban a bio- (6ko-, organikus) gazdalkodas olyan kornyezetkimélo,
kiilonleges mindségli és teljes korli mezo-, erdsé- és tajgazdalkodast, élelmiszer-
eléallitast és vidékfejlesztést jelent, amely szigoru eldirasok keretei kozott,
kiilonleges ellendrzés és mindsités mellett, valamint aktiv kornyezetvédelem,
egészségvédelem, és életforma-valtoztatas igényével zajlik (MARAIET AL., 2002).

Az Okologiai gazdalkodds sordn alkalmazkodni kell a talajhoz, az
éghajlathoz, domborzati viszonyokhoz, ezekhez a feltételekhez viszonyulva,
igazitva kell meghatdrozni és megvalasztani a termesztett novény- €s tenyésztett
allatfajt. Ennek megfelelden hosszatdvon kell gondoskodni a talaj
termoképességének fenntartdsarol, novelésérdl. A termelés soran egyetlen célként
a mindségnek és nem a mennyiségnek kell lebegni a szem el6tt.

Napjainkban alkalmazkodni kell a folyamatosan valtozoé Okologiai-
Okonémiai koriilményekhez, kiemelt hangsulyt kell fektetni a kiilonleges
mindségl, piacképes élelmiszerek elodallitasara. Az ilyen gazdalkodasnak tobbek
kozott a kovetkezd eldnyei lehetnek a kdrnyezetre és életmddra gyakorolt pozitiv
hatdsokon kiviil: értékesités biztonsaga, belsd piacok fejlesztése (kapcsolodva
akar a vidékfejlesztéshez is), agro-okologiai egyensuly, gazdasagi szemléletvaltas
(ennek fontossdgara mutattak ra kozelmultunk vilaggazdasagi viszontagsagai).
Hazéank sajatossagai ezek mellett szavatolhatjak a valtozatos talajadottsagok miatt
a sokszint, j6 mindségi teriileteken foly6 gazdalkodast.

Seléndy Szabolcs nyoman (2005) a kovetkezo tézisek fogalmazhatok meg
az 0kogazdalkodasrol. A mezdgazdasag nem ipar, ahogy a tytkot sem ,,gyartjak”;
a novények, allatok nehezebben viselik a monokultarat; a betegségek elleni
legjobb védekezés a megfeleld koriilmények biztositasa. Fontos alapelv, hogy nem
a novényt, hanem a talajt kell taplalni. Novényi kartevok ellen pedig természetes
ellenségeiket kell felhasznalni.



Az okologiai gazddlkodas fobb iranyzatai

Biodinamikus gazdalkodas

Rudolf Steiner 1924-ben tartott eldadasatol kezdddott el egy filozofikus
gondolkodara alapozva. F6 mive a témaban: A mezdgazdalkodas
szellemtudomanyos alapjai. A gazdalkodas lényege, hogy felhasznalja a
kozmoszbol érkezé erdket, amely a talajon keresztiil hat az €l61ényekre, komposzt
€s szerves tragyazas kombindldsaval. A komposzt alapvetd oOsszetevdi koziil
kiemelendd a kamilla, pitypang, cickafark, tolgyfakéreg, macskagyokér. A vetést a
holdciklusokhoz illesztve végzik. Fontos a talaj folyamatos mozgatdsa. Maria
Thun-féle vetési naptar. A biotermék a DEMETER védjegyet kaphatja.

Szerves-biologiai gazdalkodas

Svéjcban a Miiller hazaspar és Hans Peter Rusch kozremiikodésével
alakult ki az irdnyzat. Lényege a talaj bioldgiai ¢élete. Hans Peter Rusch
konyvének cime: ,,Talaj terméképesség” (19689. Hans Miiller 1932-ben a svajci
Moschbergben foldmiives iskolat alapitott, 1946-ban alakult meg az AVG
Termeltetési és Ertékesitési Szovetség. A modszer révén a talaj baktériumflorajat
teszik gazdagabbd, akar sovany talajok feljavitasara is. Gyakran hasznalnak maga
nyomelemtartalmu kodzetliszteket, zoldtragyat, erjesztett tragyalét. A talaj
forgatdsa a biodinamikus gazddlkodassal szemben csak nagyon indokolt esetben
szabad. Alapelve, hogy a talajélet a teljesen magara hagyott rétegben képes
kibontakozni. Ellenérzési, mindsitési rendszereik, kereskedelmi szerveik az egész
vilagon elterjedtek.

Soil Association

1940 Lady Eve Balfour konyve: Az él6 talaj. O szerves egységnek képzeli
a talajt, a ndvényt és az embert. Sajat birtokdn kezdte el az elsé 6koldgiai
tartamkisérletet. Az intézmény azéta is miikodik konyve nyoman. Sir Albert
Howard 1925 ¢és 1931 kozott Indidban dolgozta ki komposztalasi eljarasat
(Indore-moédszer) (1948-Mezbgazdasagi végrendeletem). A Howard-Balfour
modszer a szerves anyagok korforgdsan, minden szerves anyag ujrafelhasznalasan
alapul.

Permakultara

Bill Mollison 1975-ben Ausztraliaban inditotta el mozgalmat, atmenet az
Okologiai ¢és integralt gazdalkodasforma kozott. A rendszer az ember szamara
fontos allatok ¢és novények érzékeny kapcsolatrendszerén nyugszik (nincs
hulladék). Mollison konyvében foglalta Ossze gondolatait és modszertanat
(Permaculture 1988.). A sz6 mozaikszo, ,alland6 mezdgazdasagot”, egy olyan
Onellatasra alapul6d gazdalkodasi format jelent, amely a természetes 6koszisztéma
rendjébe illeszkedik. Kiilonds jelentdsége van a katasztrofa sujtotta dvezetekben,
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ahol a terméketlen taj egyediili miivelési lehetdéségének mutatkozik. Hivei szerint
a legkevesebb munkaraforditassal és energiaigénnyel biré modszer.

AKkvaponia

A modszer modern kori kifejlesztését vagy ujrafeltalalasat leggyakrabban
az Eszak-Karolinai Egyetemhez, Dr. Mark McMurtry nevéhez kotik. Az
akvaponia természetes folyamatokon nyugvé termelés. Feliiletesen meghatarozva
az akvakultura (aquaculture) és a hidroponia (hydroponics) kombindcidja.
Hidroponias rendszereknél az optimalis ndvekedés mesterséges tapanyagok
pontos adagoldsan mulik. A ndvények nodvekedéséhez sziikséges tapanyagot
meghatarozott recept szerint allitjak Ossze, kiilonb6zo kemikalidk, so6, és
nyomelemek alkotjdk a ,tokélete egyensulyt” biztositd receptet. A hirdoponias
rendszerek vizét azonban id6nként cserélni kell mert bizonyos anyagok
visszamaradnak benne és a talzott dozis mérgezd. Az akvakultura célja a halak
ndvekedésének maximalizalasa, tartdlyos vagy tavas rendszerekben. Az akvapdnia
a két rendszer egyesitése, mégpedig ugy, hogy a negativumok kiiitik egymast. A
novények novekedését nem hozzaadott kemikalidkkal torténik, hanem a halak
szerves hulladéval, ami szinte minden sziikséges tdpanyagot tartalmaz. A vizcsere
helyett az akvaponia a ndvényeket és a termeszté kozeget haszndlja a viz
megszirésére, amely ez utdn visszatér a hal tartdlyba. A korfolyamat a
végtelenségig ismételhetd €s csak a parolgasi veszteséget kell visszapotolni.

Fukuoka-elmélet

Masanobu Fukuoka, mikrobiologus, filoz6éfus dolgozta ki a modszert
Japanban. Iranyelvei alapjan nem szabad semmilyen kiilsé beavatkozast tenni a
termesztés soran, mellozni kell mindent. Természetes gazdalkodasnak is nevezik.
Nem kizarolag élelmiszertermelési mod, de esztétikai-spiritualis életmod is.

Lemaire-Boucher modszer

A hatvanas években fejlesztette ki Jean Boucher agrar-tanacsadé ¢és Raoul
Lemaire kertész. Alapja a talaj termékenységének megdrzése €s novelése, melyet
foleg korall-alga termékek felhasznéalasaval érnek el.

Jogszabalyi hattér

A bio/oko/organikus termékek eldallitasat vilagszerte és hazankban is
kiilonboz6 rendeletek szabalyozzak. A kovetkezékben Osszefoglalndm a hazankra
vonatkoz6 legfontosabbakat. Hazdnk EU tagsdga miatt a kozponti szabalyozas
érvényes dokumentumait is réviden elemzem.

Az Un. ,bio” kifejezés a legismertebb hazankban az ,,0ko” kifejezés
mellett, de gyakran alkalmazzak az ,,organikus” kifejezést is. A jogszabalyi hattér
ismertetése elott fontos megemliteni, hogy Magyarorszagon mar az ezredforduld
elétt az EU-val azonos eldirdsok alkalmazisa volt az iranyadd. A Biokultara
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Egyesiilet, majd jogutdédja a Biokontroll Kht. mar 1995-ben felkeriilt az un.
»harmadik orszadgok” listajara. Kiilonboz6 rendeletek kihirdetései vették at a
szabalyozast ¢és biztositottdk a 2004-es EU csatlakozassal megvalosult
jogharmonizéciot az 6kologiai gazdalkodasra vonatkozdan. Az EU eldirasaitol
szigorubbak lehetnek egyes feltételrendszerek (ilyen a Biokontroll Hungéria, vagy
mas, pl.: BioSuisse, Naturland stb.), a Japan (JAS) és az USA (NOP) rendszerei
pedig jelentdsebb mértékben térnek el attol.

2009. januar 1-jén Uj uniods szabalyozas Iépett életbe az 6koldgiai termékek
termelésére, ellendrzésére és cimkézésre vonatkozoan. Az 1j rendelkezések egy
része azonban csak 2010. jalius 1-jén fog életbe Iépni. 2007 juniusdban a
mezogazdasagi miniszterek Eurodpai Tandcsa egy 0j tanécsi rendeletrdl allapodott
meg az Okologiai termelésre és az dkologiai termékek cimkézésére vonatkozdan.
Ezen 1) tandcsi rendelet vilagosan meghatarozott célkitlizéseket, alapelveket €s
altalanos szabalyokat tartalmaz az dkologiai termelésre vonatkozdan. Ezen 1j jogi
keret célja, hogy az Okologiai gazdalkodas folyamatos fejlodésének 1j iranyt
szabjon. A cél fenntarthatd termesztési rendszerek és magas mindségli termékek
nagy valasztékanak a megteremtése. E folyamat soran a jovOben még nagyobb
hangsulyt kell fektetni a kornyezetvédelemre, a biodiverzitasra és az allatvédelem
magas szintii eldirdsaira.

Az Okologiai termelésnek tiszteletben kell tartania a természetes
rendszereket és ciklusokat. A fenntarthatd termelést, amennyire csak lehetséges,
biologiai ¢és mechanikai termelési folyamatok segitségével, termdfoldhoz
kapcsolodo termelés altal és géntechnologiaval modositott szervezetek (GMO-K)
hasznalata nélkiil kell elérmi. Az Okologiai gazdalkodasban a belsé forrasokat
felhasznal6 zart rendszereket részesitik elényben a kiilsé forrasokat bevono nyitott
rendszerekkel szemben. Idedlis esetben a kiilsd forrasok kizardlag mas
gazdasagok Okologiai forrasaibol szarmazo természetes vagy természetes modon
eldallitott anyagok ¢és lassan oldodd dasvanyi tragyak lehetnek. Kivételes
esetekben, megfelelé alternativak hianya esetén, ugyanakkor vegyi szintetikus
forrdsok hasznalata is engedélyezett lehet. Ezek a Bizottsag és a tagallamok
alapos vizsgalatat kovetden a bizottsdgi rendelet mellékletének pozitiv
jegyzékeiben vannak engedélyezve és felsorolva. Mivel az Eurépai Unié Eszak-,
D¢l- ¢és Kelet-Eurdpara egyarant kiterjed, a helyi éghajlati, kulturalis és
strukturalis kiilonbségeket elére meghatarozott rugalmassagi szabalyokkal lehet
kiegyensulyozni.

Az ¢élelmiszereket csak akkor szabad ,bio”-ként megjeldlni, ha a
mezOgazdasagi OsszetevOik legalabb 95%-a Okologiai szarmazdsia. A nem
okologiai élelmiszerek Okoldgiai Osszetevoit fel lehet sorolni Okoldgiaiként az
Osszetevolistaban, feltéve, hogy az élelmiszert az okoldgiai jogszabalyok szerint
allitottadk eld. A jobb atlathatosag biztositdsa érdekében fel kell tiintetni az
ellendrzd szerv kddszamat. A géntechnologiaval moédositott szervezetek (GMO-
k), és a GMO-kbol eldallitott termékek hasznalata az okologiai termelés soran
tovabbra is tilos. A GMO-kat tartalmazé termékeket nem szabad Skologiaiként
cimkézni, kivéve, ha a GMO-kat tartalmaz6 0Osszetevok véletleniil keriiltek a
termékbe, €s az OsszetevOk GMO-aranya kevesebb, mint 0,9%. Az 1) jogszabaly
szerint a csomagolt 0kologiai élelmiszerek gyartdoinak 2010. julius 1-jétdl kell
hasznalniuk az EU o6kologiai logojat. Harmadik orszdgbol szdrmazd okologiai
¢lelmiszerek esetén a logd hasznalata valaszthato. 2010. jalius 1-jétél az EU-s
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Okologiai logd hasznalatakor meg kell jelolni a mezdgazdasagi Osszetevok
termelési helyét.

A harmadik orszagbo6l szarmaz6 okologiai termékek a kozds piacon
torténd forgalmazasa csak akkor engedélyezett, ha ugyanazon vagy egyenértékii
feltételek szerint allitottak eld és ellendrizték Oket. A behozatali rendszert az Uj
jogszaballyal egészitették ki. Korabban harmadik orszagokbol csak olyan
Okologiai arukat szabadott behozni, amelyeket az EU elismert, vagy amelyek
termelését a tagallamok ellendrizték, és amelyek importengedélyt kaptak. Az
importengedélyezési eljarast a jovoben egy 0j importrendszer fogja felvaltani. A
harmadik orszagokban miikdé ellenérzd szerveket ezutan az Eurdpai Bizottsag
¢s a tagallamok kozvetleniil fogjak engedélyezni és ellendrizni. Ezen ) eljaras
lehetdvé fogja tenni az EU Bizottsdga szdmara az Okologiai termékek
behozatalanak feliigyeletét és jobb ellendrzését, valamint az dkologiai garanciak
ellendrzését. Ezenkivill az 0j jogszabalyban meghatdroztak az akvakulturardl és
tengeri algakrol szol6 unids szabalyozas elfogaddsanak alapjait.

Jelenleg az o©kologiai gazdalkodast az Eurdpai Unidban, a kordbbi
2092/91/EGK rendelet 2007-es hatalyon kiviil helyezése utan, a Tanacs
834/2007/EK Rendelete, Az Okologiai termelésrdl €s az okologiai termékek
cimkézésérél és a 2092/91/EGK rendelet hatadlyon kiviil helyezésérdl c.
dokumentum szabalyozza az EU-ban, igy Magyarorszagon is. E rendelet
hatérozza meg a jogi keretét az EU-ban kinalhat6 és arusithaté 6koldgiai termékek
valamennyi termelési, forgalmazasi, ellendrzési és cimkézési szintjének.
Vilagosan meghatarozott célkitlizések és alapelvek 4ltal hatdrozza meg az
okologiai termelés tovabbi fejlesztését. Az altalanos termelési, ellendrzési és
mezdgazdasagi miniszterek Eurdpai Tandcsa valtoztathatja meg. Az 0j jogszabaly
létrehozasaval egyidejiileg a korabbi 2092/91/EGK rendelet hatalyon kiviil kertilt.

Ezt kiegésziti a 79/2009. FVM rendelet A mezdgazdasagi termékek és
¢lelmiszerek o©kologiai gazdalkodasi kovetelmények szerinti tanusitasanak,
eldallitdsanak, forgalmazasanak, jelolésének ¢és ellendrzésének részletes
szabalyairdl. Rendelet rogziti az MgSzH (Mezdgazdasagi Szakigazgatasi Hivatal)
feladatait, MgSzH 4ltal elismert tanUsitd szervezet feladatait, a tantsitds
rendszerét, valamint harmadik orszagbol torténd termékek importjanak
folyamatat.

A rendeletek hatidlya a mezdgazdasagi termékekre és az ¢lelmiszerekre
terjed ki, a termeléstdl kezdédden a feldolgozason at a forgalmazasig, beleértve az
importot is. Ezen kiviil rogzitik az ellendrz0, tanusitd szervezetek elismerésének
¢s mikodésének feltételeit is. A rendeletek részletesen szabdlyozzak a
kovetkezoket (PEPO, 2007):

- andvénytermesztés és a ndvényi termékek eldallitdsanak szabalyait

- az Aallattenyésztés ¢és az allati termékek eldallitasanak szakmai

alapkdvetelményeit

- a felhasznalhat6 tapanyagokat, novényvédd-szereket, az alkalmazhato

takarmanyféleségeket, takarmany-kiegészitoket, fertdtlenitd- és
tisztitoszereket

- a feldolgozés eldirdsait, ennek részeként az alkalmazhato adalék és

segédanyagok listajat, és a felhasznalhato nem oOkologiai eredetii
mezdgazdasagi alkotok jegyzékét
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- ajelolés szabalyait

Az ellendrzés és tantsitas rendszerérdl szintén a 834/2007-es EK rendelet
hataroz. A jogszabaly rogziti az ellendrzo, tanusitd szervezetek elismerésének €s
mikodésének feltételeit is, eldirjak a szervezetek részére a jogszaballyal
Osszhangban allo, sajat ellendrzési program kidolgozasat. Emellett természetesen
adott tagallam kijelolt hatosagai viselik a feleldsséget az 6kologiai gazdalkodasért.

Az ellendrzési folyamat kezdetén adott gazdalkodas els6 feladata, hogy
bejelentkezik a Biokontroll Kht-hoz, amely a szerz6déskotést kovetden
nyilvantartasba veszi azt és egy igazolast allit ki. Ett6l kezdddik az atallasi id6. Az
okologiai gazdalkodas feltételrendszerét irasban, tajékoztaté anyagokkal bocsatja
a gazdalkodas rendelkezésére a szervezet. Ezt kovetden évente legalabb egy,
atallas alatt két ellendrzés torténik a tanusitas elnyeréséhez és megtartdsdhoz. A
tanusitasi eljarasban a feltételrendszernek ¢és EU jogszabalyoknak wvald
megfeleltetés torténik, mely hianyai soran figyelmeztetést, stlyosabb esetben
szankciokat fogalmaznak meg a gazdasaggal szemben. A tanusitds megszerzése
utan van lehet6sége gazdalkodonak, hogy termékeit Okologiai megjeldléssel
forgalmazhassa. A megbizhaté tanuUsitdsi rendszer miukodtetése folyamatos
adatszolgaltatast var el gazdalkodotol.

Okoldgiai gazddilkodads a viligban

Technologiai és gazdasagi szempontokbol a vilag fejlettebb régidiban
(észak-amerikai, nyugat-europai) a 20. szazad 20-as és 30-as éveitdl kezdett
valtozni az addigi mezdgazdasagi termelés strukturaja. Az addigi, természetet
kevésbé terheld termelési modokat felvaltottak az iparszerli, intenziv modozatok.
A folyamatosan novekvd népesség ellatasara folyamatosan novekvd
termésmennyiségek produkélasa sziikségeltetett. A novekvd termésmennyiségek
eléréséhez mar nem voltak elegenddek az ¢évszazadok Ota hasznalt természetes
alapt ,,inputok”, egyre tobb mesterséges, ember altal eldéllitott kemikalidk
alkalmazésa valt sziikségessé. Ez a termelési mod foleg az 1950-es évektol valt
jellemzd gazdalkodasi formava. Az iparszerii allattenyésztés és novénytermesztés,
hatdsait az Okoldgiai szempontok figyelmen kiviil hagyasaval, mellézésével
gyakorolta a talajtulajdonsagokra, a biodiverzitasra, illetve az embert kozvetleniil
érintd tényezOre, az eldallitott élelmiszerek ¢€s termékek mindségére. Ennek a
szempontnak, valamint az élelmiszer-taltermelés ellenstlyozasara valé valaszként
jelentkezett az Okotermelés. Ha réviden szeretnénk szemléltetni a folyamatot: a
novekvo élelmiszerigényekre valaszolva kezdett felfutni az iparszerii élelmiszer
termelés, mely aztan tultermelésbe csapott at, amely ok miatt kezdett az
Okotermelés is teret hoditani.

A jogi szabalyozasok egységesitéseként 1998-ban fogadtdk el az
okogazdalkodas standardjait az IFOAM® (International Federation of Organic
Agricultural Movements) altal, melynek szerepe vilagszinten egyesiteni a
termelOket, feldolgozokat, kereskeddket, tudosokat és mas feleket.

Az 6kogazdalkodds nem tul hosszi multra tekint vissza, ami a tudatos,
technoldgiai szinti megjelenését illeti, a kereskedelmi céli alkalmazasa és a

5 BOvebben lasd www.ifoam.org
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termelés csak a 20. szazad 70-es, 80-as éveiben jelent meg. A vilag 6kologiailag
mivelt mezégazdasagi teriileteinek mennyisége 2009-es adatok szerint 37,2 millié
hektar volt, ebbél Eurdpa 9,3 millié ha-al részesedett (THE WORLD OF ORGANIC
AGRICULTURE, 2011). Figyelembe kell venni, hogy az adatok a FiBL és IFOAM
ko6z6s kiadvanyabol (The World of Organic Agriculture. Statistics and Emerging
Trends) két év csuszassal érheték el. Tehat a 2009-es adatokat a 2011-es
Osszegzéskor tették nyilvanossa.

Bl Oceania

7% 3%

B Europe
M Latin America

M Asia

23%

Bl Northern America

1. abra: A vilag Oko-termdteriiletébdl vald részesedés kontinensenként

(2008)
Forras: THE WORLD OF ORGANIC AGRICULTURE, 2010.

2009-ben 1,8 millio regisztralt termel6 vett részt 6kotermelésben, ennek
40 %-a Azsidban, 28%-a Afrikiban (legnagyobb ardnyban Indidban, ahol t&bb,
mint 677 ezer ilyen termeld dolgozik). Az ,,0kopiac” mérete elérte a 40 milliard
eurdt, melybdl egyediil az USA majdnem 18 milliard eurdval vette ki a részét. A
vilagon egyébként 74 orszagban folyik mindsitett biotermelés. Legmagasabb
aranyban a Falkland-szigeteken (35,7%), Lichtensteinben (26,9%) ¢és
Ausztriaban(18,5%) folyik 6kotermelés a miivelhetd teriileteken.

Az organikus mddon miivelt teriiletek szdma folyamatos novekedést
mutat, emellett azonban tapasztalhatd a fejl6dé mindségi, szemléletbeli hatés is,
melynek kovetkezményeként felértékelddott az élelmiszerbiztonsag ¢és a
kornyezettudatossag igénye is. Az Oko/bio/organikus gazddlkodas tehat nem
egyszertien trend vagy modell, hanem a gazdalkodas egy ujfajta filozofigja is,
mely a fogyasztd életmodjaban is beindithat valtozasokat, ezaltal hatast
gyakorolva akar a tdrsadalom szélesebb rétegei szamara is.
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2. abra: Az organikus terméteriiletek novekedése a vilagon (1999-2008)
Forras: THE WORLD OF ORGANIC AGRICULTURE, 2010.

Az 0Okologiai gazdalkodas az egyik leggyorsabban terjedd gazdalkodasi
mod, koszonhetden annak, hogy kornyezetkiméld, egészséges és biztonsagos
¢lelmiszert biztosit az emberek szdmadra, valamint tobbnyire azonos tartalmi
szabalyozason alapul vilagszerte.

A fentebb is ismertetett, valamint rendelkezésre alld6 nemzetkozi adatokbol
kideriil, hogy a gazdasagok nagy szazaléka azért valasztja az okotermelést, mert
az nagyobb jOovedelmet, magasabb tamogatasi Osszegeket, biztosabb piacokat
eredményez annak. Legkdnnyebben azok szamadra elérhetd ez, ahol eleve kisebb
technologiai valtasra kényszeriil a beruhdzo, a foldteriiletek szdma és nagysaga
azonban kiemelkedéen magas. Legjellemzébb példa a dél-amerikai pampakon
folytatott marha- és juhtenyésztés, ahol az atlagos birtokméret az 1500 ha-t is
eléri., tovabba Ausztralia esete, ahol a gazdasagok atlagos mérete 7000 ha!
(BUDAY-SANTHA, 2007) A termelés teriileteitdl, féleg az alacsonyabb hozamokbol
fakado6an, elmarad a forgalom, a vilagon az 6ko-élelmiszerek forgalma minddssze
0,1 % kortili.

Argentina 4,01
China
Brazil
India

Uruguay
Mexico
Ukraine
Uganda
Tunisia
Peru

0,0 1,0 2,0 3,0 4,0 5,0

Million hectares

3. abra: A vilag legnagyobb dkotermeld orszagai (2008)
Forras: THE WORLD OF ORGANIC AGRICULTURE, 2010.
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Okolégiai gazdilkodds az Eurépai Uniéban
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4. abra: Organikus miivelés alatt all¢ teriilet (millié hektar) (2008)
Forras: THE WORLD OF ORGANIC AGRICULTURE, 2010.

2009 végére Eurdpaban 9,3 millio hektar (ebbél EU 8,3 millid ha)
organikus mivelésii mezdgazdasagi teriiletet gondoztak, tobb, mint 250 ezer
farmon. Az EU-ban a mezdgazdasagi teriiletek 4,7%-a organikus. Egyébként
Eurdpaban talalhato a vilag dkoteriileteinek negyede. 2008-hoz képest egy ¢év alatt
1 millié hektaros novekedés tortént. A legnagyobb termeldk rangsora a kdvetkezd:
Spanyolorszag (1,3 mio ha), Olaszorszadg (1,1 mio ha), Németorszag (0,95 mio
ha). 5 orszagban haladja meg az organikus teriiletek aranya a 10%-ot,
Lichtensteinben, Ausztridban, Svédorszagban, Svéjcban és Esztorszagban. A
forgalom mértéke meghaladta a 18 milliard eur6t (Franciaorszadg és Svédorszag
mutatott erés novekedést e téren). 2008-ban 197000 organikus gazdasag muikodott
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az Eurdpai Unidban, az 0sszes mezdgazdasagi termeld 1,4%-a. Ezen termeld
egységek atlagos teriilete meghaladja a hagyomanyos farmok atlagos teriiletét,
utobbi 13 ha, mig el6bbi atlaga 38 ha.

2004 ¢és 2006 kozott, a Budapesti Corvinus Egyetem munkatarsai, tobb
kiilfoldi és belfoldi partner részvételével végezték el 11 1j, 2 csatlakozni kivand és
3 régi EU tagorszagra vonatkozoan az 6koldgiai gazdalkodas sajatossagait feltaro
felmérést. (RADICS, 2006) Eszerint Magyarorszagon 1/3-dal tobb mint
Lengyelorszagban a teriilet nagysaga, a gazdasagok szama mégis utobbiban tobb
60 %-kal. Az EU rendeleteket minden résztvevé orszag beillesztette jogrendjébe,
megegyezik az EU-¢éval, kivéve Romaniat, ahol az atvétel nem tortént meg. A jogi
hatteret erdsiti az Okologiai termékek cimkével vald ellatdsa, ez a legtobb
orszagban egységes, Romanidban még nem volt, Németorszagban viszont
Osszesen 14 ilyet tartottak szamon. Az élelmiszerbiztonsdggal Romaniat kivéve
kiilon intézet foglalkozott. Jellemzden nagyok az okologiai gabonatermd
terliletek, Cipruson kimagaslo az oOkologiai kertészet. Az allattenyésztés
Németorszagban és Ausztridban jelentds, az erdészet szintén Németorszagban,
valamint Bulgaridban. A régi tagorszagokhoz képest alacsony volt a védett
teriiletek ardnya az j tagorszagoknal, vizes él6helyeknél Esztorszag szerepel az
¢len. Fontos kiemelnem, hogy az alacsonyabb GDP-jii orszagokban az export
domindl. A munkanélkiiliség felszamolasdban nagy szerepe lenne az
okogazdalkodasnak Lengyelorszagban, Szlovakiaban, de akar Bulgéridban is. A
szocialis kapcsolatok és egyiittmiikodések terén az 0j kelet-eurdpai tagallamokban
lenne legnagyobb sziikség. A tarsadalommal valé megismertetésben fontos
szerepe van a médidnak, sajnos csak Cipruson és Romanidban van rendszeres
televizids adés az dkologiai gazdalkodasrdl, a politikai sajto ritkan vagy soha nem
foglalkozik nagy atlagban a témaval.
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5. ébra: Europa okotermelésének fejléddése (millid ha) (2008)
Forras: THE WORLD OF ORGANIC AGRICULTURE, 2010.
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A termékek kereslete és kindlati oldalanak ndévekedése alkotta meg az
igényt szabalyozasukra, melybdl a mindsitési rendszerek kindtték magukat. Az
Okologiai termelés szarmazasarol szolo objektiv igazolas sziikségessége mar
1979-ben felvetddott. Eredeti célja szerint egyértelmien kellett bizonyitania
barmilyen rendszernek a konvencionalis terméktdl valo kiilonbozoségét. Két
lehetséges valtozata a végtermék mindsités €s a termék-eldallitds folyamatanak
mindsitése. Német teriileten Dr. Volker Rusch kezdte meg egy mindsitd
laboratorium alapjainak lerakasat, (SELENDY, 2005) mely nem jart sikerrel. Az
1980-as évekre az egyesiiletek kezdték el a tanusitasi eljarasokat.

Az EU-ban 1991-ben sziiletett meg az elsé egységesitett rendelet az
okologiai gazdalkodés szabalyozasarol, mely a KAP 1992. évi reformja révén az
Osszes tagallamban eldiranyzatok hirdetett. Ennek moddositasara 2007-ben keriilt
sor az Eurépai Unioban.

Néhany EU tagorszag Okogazdalkodasar6l. Ausztria a biogazdalkodas
13,37%-os teriileti részaranyaval kiemelkedden 1. helyen all az EU rangsorban,
Kezdett6] meghatarozo6 a hagyomanyos élelmiszerlancok kezdeményezo készsége,
ami hazankban is egyre erOteljesebben érvényesiil (kiilondsen a SPAR
szupermarketek biotermék-kindlatdnak ¢és valasztékanak novekedésében és
szakszerli tdjékoztatdsdban). A pozitiv hatds vitathatatlan a biofogyasztas
alakulasara ¢és a személet-valtozasra. Szlovakidban 1991-ben kezdddott a
biogazdalkodas, de mar joval eldttiink jar, 2007. évben 10. volt az EU (27)
rangsoraban. Szlikszavi orszag-jelentése konkrétumokat nem tartalmaz, de a
sulypontokra és a fejlesztési irdnyokra lehet kovetkeztetni, amelyek hasonloak
hazai feladatainkhoz. A biotermékeinek nagyobb részét Nyugat-Eurdpaba
exportalja, a fobb hazai értékesitési csatornai a termelOhelyi értékesités, a
specidlis lizletek, az internet és a nagy aruhazlancok. Csehorszag 2000-tdl
exportdlhat az EU orszagokba, EU-n kiviil csak bébiételeket szallit
Torokorszagba. A gyorsan novekvd hazai piacon 2005-ben 12,5 millié Euro volt a
forgalom. A fogyasztok érdeklédése Osztonzi a termeldket, hogy az ellatast hazai
termékekbdl biztositsdk. A GfK Praha felmérése szerint a cseh lakossag 3%-a
vasarol BIO logoval ellatott biotermékeket, 1/4-e ismeri, de csak esetlegesen
vasarolja, masik 1/4-e ismeri, de nem véasarolja, és majdnem a fele nem is ismeri
és nem 1is vasarolja a biotermékeket. A leggyakrabban emlitett akadalyok az
informacidhidny, az 4ar és a hagyomanyos markanevek népszerlisége. A
valaszadok egy része nem bizik a biotermékekben, vagy nem elérhetdk a
rendszeres vasarlasi helyeken. A rendszeres biovasarlok ardnya sokkal magasabb a
ndk, az egyetemet végzettek és a 25-45 év kozottiek korében. (HOFER, 2009)

Tovabbi fontos szerepe van az Okologiai termékeket mindsitd
védjegyeknek és az azt kibocsatd szovetkezeteknek. Németorszagban a Demeter,
Bioland, Kelet-Bajor-Biokér, Naturland, ANOG, BOW, SIGOL. Az Egyesiilt
Kirdlysagban a ’The Soil Association Organic Marketing Company’, ’The
Organic Food Federation’, *The Organic Growers Association and British Organic
Farmers’, The Bio Dynamic Agricultural Association’, valamint a *The Scottish
Organic Producers Association’. Franciaorszdgban a ’Nature et Progres’,
’Association nationale des activités de 1’agriculture biologique (ANAAB)’,
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’Association des producteurs en agriculture biologique (Bofranc)’, és a
’Federation nationale de défense de la culture biologique’.

Okogazdilkodds Magyarorszdgon

Magyarorszdgon az 1983-ban alakult Biokultira klub vette at a
nemzetkdzi szervezetek irdnymutatasait és alkalmazta azokat, mely szervezet
1996-t61 Biokontroll Hungaria Kht.-ként, a Hungéria Oko Garancia Kft. mellett,
jelenleg is végzi a tanusitas szerepét. A Biokontroll Kht. 1997 6ta tagja az
IFOAM-nak. Minden évben megrendezi forumat, a Biokultira Napokat. Az
egyesiilet kiemelkedd tagjait kiillonbozd kitiintetésekkel, cimekkel jutalmazza. A
Hungaria Oko Garancia Kft. 2003-ban alakult az Austria Bio Garantie és a BCS
O0ko-Garantie tamogatdsaval. Tobb nemzetkdzi tanusitdsi rendszer dltali
ellendrzést végeznek partnereik révén. Céljuk az EU piacaira vald biztonsagos
termékek eljuttatasanak segitése.

Magyarorszag okoteriiletei (2002-2010) (ha)
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6. abra: Magyarorszag okotermd teriiletei (2002-2010) (ha)
Forras: sajat szerkesztés az EuroStat adatai alapjan

Kiemelt szerepe van a 2000-ben alakult Magyar Okogazdalkodok
Szovetségének, mely a Magyarorszagon okoldgiai mezdgazdasagi tevékenységet
végzd vallalkozasok orszagos szovetsége, 2001-t61 az [IFOAM tagja. Sajnos a
szervezet honlapja 2008 oOta nem tartalmaz frissitéseket, médidban nem igen
jelenik meg, igy arr6l tobb friss informdcioval nem rendelkezem. Fontos
megemlitenem a Magyar Biokultira Szovetséget. A Magyar Biokultara
Szovetség az 1983-ban Klubként indult, majd 1987-ben egyesiiletté alakult
Biokultura Egyesiilet teljes jogutddjaként létrejott szervezet. Jelenlegi 13 jogi
személyiségli tagja Osszefogja az egész orszdg oOkologiai gazdalkodasat. A
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Szovetség céljai kozott szerepel a biotermékek fogyasztisanak minél szélesebb
korben torténd terjesztése, az egészséges életméd propagaldsa. Okopiacaik
ellendrzését a Szovetség tulajdondban allo ellendrzd és tanlsitd szervezet,
a Biokontroll Hungaria Nonprofit Kft. latja el. (www.biokultura.org)

Kozép-Kelet-Eurdpan beliil elészér hazankban indult meg az 6kologiai
gazdalkodas, az Osszteriilet viszonyaban azonban mar a 90-es évek végén
megelézott benniinket Csehorszag és Szlovakia. Ezek utdn hasonlitsuk Ossze a
legfrissebb adatok alapjan az eldbbi két orszagot és hazankat 2007-2009 kozott,
harom szempont alapjan.

Organikus muvelés alatt allo teriiletek (ha)
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7. abra: Organikus miivelési teriiletek (2007-2009) (ha)
Forras: sajat szerkesztés

Amint lathatéo Csehorszag magasan vezet a harom orszag viszonylataban a
foldteriiletek szamat illetden. minimalis a kiilonbség Szlovakia és hazank kozott,
mégis lathatd még ebbdl a diagrambdl is, hogy Csehorszag sokkal dinamikusabb
novekedést produkalt. A {6 kiilonbségek azonban nem csak ebb6l adédnak.
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Organikus miivelés alatt allé teriletek aranya az 6sszes mg-
i teriiletbdl (%)
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8. abra: Organikus miivelés alatt allo teriiletek aranya (2007-2009)(%)
Forras: sajat szerkesztés

Az 0Osszes miuvelhetd teriilet aranyat vizsgalva mar jelents lemaradas
tapasztalhato, bar azt mindenképpen meg kell jegyeznem, hogy a két masik orszag
viszonylatdban a mivelhet6 teriiletek kozel sem olyan magasak, mint
Magyarorszag esetében.

Végiil alljon itt egy diagram, mely a harom orszag Okogazdasagainak
szamat mutatja be 2007 és 2009 kozott.

Okogazdasagok szama (db)

B Szlovdkia M Csehorszag ™ Magyarorszag

2007 2008 2009

9. 4bra: Okogazdasagok szama (2007-2009) (db)
Forrés: sajat szerkesztés

Hazankban 1988-ban még nem érte el az 1000 ha-t, 1990-ig 3000 ha-on,
majd jelentés novekedest produkalva 2002-ig t6bb mint 103.000 ha-ra névekedett
a miuvelésbe vont teriiletek mennyisége. Erdekes adatokkal szolgalhat, ha a
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birtokok nagysagat vizsgaljuk. Mig az EU atlag 30 ha koriil mozgott 2001-ben,
addig Magyarorszagon 100 ha volt az atlagos birtoknagysag. (SELENDY, 2005)

Magyarorszag bio mingsitési allatallomanya (db)
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10. abra: Magyarorszag ,,bio-allatallomanya” (2002-2010) (db)
Forras: sajat szerkesztés az EuroStat adatai alapjan

Hazankban t6bb védjegyként funkcionaldé megkiilonboztetd eszkdz is
szolgdlja a fogyasztok ¢és termeldok érdekeit a mindségi ¢Elelmiszerek
megkiilonboztetése ¢és felismerhetdsége érdekében. Ezek koziil mindenképpen
kiemelendd a Kivalé6 Magyar Elelmiszer (KME), a Hagyomany-izek-Régiok
(HIR), a Mindségi Magyar Sertéshiis és az Ellenérzott Magyar Baromfi, a Magyar
Termék védjegyek.

Az Okologiai gazdalkodas termelési szerkezetének koncentracioja
hazénkban nagyon erds, négy termékkor (gabonafélék, olajos ndvények, rét,
legeld és gyep, takarmanyndvények) foglaljak el a terméteriilet 93,9 %-at. Ez a
termelési szerkezet exportorientalt termelésbdl fakadoan, dontéen a viszonylag
egyszerl technologiaval eldallithato, jol tarolhat6, szallithato, viszonylag alacsony
feldolgozottsag termékeket tartalmazza. A fejlett orszagokban a piac és termelés
szempontjabol fontos szerepet jatszo kertészeti kulturdk szerepe viszonylag
alacsony (3,9%), a hazai kereslet alacsony szinvonala az exportlogisztikai
rendszer kiépiiletlensége miatt. Az orszag teriiletén viszonylag egyenletesen
oszlanak el az oOkologiai gazdalkodast folytatd gazdasdgok, magasabb
részarannyal csupan Békés, Gyor-Sopron-Moson ¢€s Vas megye rendelkezik. A
gazdasagok dontd része novénytermesztéssel foglalkozik, allattenyésztéssel,
illetve allati termék eldallitasaval foglalkozok (féleg tejtermeldk) szerepe
alacsony. Kiemelkedden magas az Eszak- és Dél-Alfoldi ill. Eszak-Magyorszagi
régiok aranya, lényegesen alacsonyabb - a magasabb jovedelem-szinvonalat
reprezentald - dundntali és kozép - magyarorszagi régiok szerepe, Nyugat
Dunantal kozépen helyezkedik el a két polus kozott. Mindez egyértelmiien
igazolja a tudaskozpontok - alap- és tovabbképzé szakmai tanfolyamainak,
szaktanacsadok  szolgaltatasanak, mar jol mikodé  Okogazdasagok
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tapasztalatainak, stb. - meghataroz6 szerepét a biogazdalkodas hazai
regionalitasaban. (HOFER, 2009)

A kormany altal 2012-ben inditott Daranyi Ignac Terv, mely a Nemzeti
Vidékstratégia keretprogramja, kiilon kiemeli az 6kogazdalkodas fontossagat és
tamogatasat. A ,,Sokszinli ¢és ¢életképes agrartermelés” stratégiai céljaként
hatarozza meg a hazai és helyi biologiai alapokra tamaszkod6 gazdalkodas
(kiemelten Okologiai gazdalkodas) térnyerésének elésegitését. (DARANYI TERV,
2012)

Az okologiai gazdalkodads tamogatdsi rendszere

Roviden szeretném Osszefoglalni hazank Okogazdalkodast érintd
tdmogatasi rendszerét. Ezen gazdalkodéasi rendszer tdmogatasa az Eurdpai
Unidban az agrar-kornyezetgazdalkoddsi programokon keresztiil valosul meg.
2002-t8] hazankban a Nemzeti Agrar-kdrnyezetvédelmi Program és a SAPARD
eldcsatlakozasi programok keretében tdmogattak az 6kogazdalkodast. Ebben mar
nem csak az atallasi idészakot segitették, hanem kozvetlen kifizetésért
palyazhattak a mar atallt termeldk is, akik vallaltdk, hogy 5 éven keresztiil
fenntartjak gazdasagukat. 2004-t6]1 a Nemzeti Vidékfejlesztési Terv alapjan a
tamogatasokat a kozponti koltségvetés mellett az EMOGA (Eurdpai
Mezdgazdasagi Orientacios és Garancia Alap) tarsfinanszirozasaban a 150/2004.
évi FVM rendelet folyamatosan modosulé hatdlyos valtozata szabalyozza.
(SZENTE, 2005) 2009-t61, &t év elteltével az UMVP keretén beliil valosul meg.

Az Agrar-kornyezetgazdalkodasi (AKG) intézkedés keretében Onkéntes
alapon Ot évig, a kornyezetvédelmi céli gyeptelepités célprogram esetében tiz
évig AKG kotelezettségeket vallalo mezdgazdasagi termelék ¢€s egyéb
foldhasznalok (pl.: természetvédelmi hasznositast végzd kozhasznu tarsasagok,
nemzeti park igazgatésagok, valamint nonprofit tevékenységet végzd szervezetek)
tdmogathatok. Az intézkedésben meghatarozott eldirasok teljesitéséért jard
kifizetés teriilet, azaz hektar alapti vissza nem téritendé tamogatas. Az eldirasok
elére meghatarozott csomagokban, célprogramonként vallalhatok. A tdmogatasok
értekhatarair6l és a rendszer egyéb részleteirdl a program Tanacsadoi
Kézikonyvébdl, valamint Gazdalkodoéi Téjékoztatdjabol szerezhetiink tovabbi
ismereteket. (TAJEKOZTATO KEZIKONYV ES GAZDALKODOI TAJEKOZTATO) A
legfrissebb, 2012. évre vonatkozd tamogatasok igénybevételével kapcsolatos
eljarasi szabalyokrol a Videkfejlesztési Minisztérium 29/2012. (I11.24.) rendelete
tajékoztat. A benyljtas pontos menete az MVH 53/2012. (IV.3.) kdzleményében
olvashato.
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Agrar kérnyezet-gazdalkodasi célprogramokban 2<3
nyertes teriiletek eloszlasa 7 /

jelmagyarazat

11. abra: Agrar kornyezet-gazdalkodasi célprogramokban nyertes teriiletek
eloszlasa (2010)
Forras: http://www.agrarkamara.hu

Az okologiai élelmiszerek vidékfejlesztési szerepkore

Ebben a részben nem szeretném részletezni a vidék és a fenntarthatosag
kapcsolatat, hiszen azt szdmos mar megjelent monografia tlizte zaszlajara. Sokkal
konkrétabb a célom, a vidék €s az agrargazdasag, a vidék és az okogazdalkodas
kapcsolatara szeretnék fokozatosan koncentralni.

Az EU allasfoglalasa szerint az 6koldgiai gazdalkodas ,,olyan alternativ
jovedelemszerzési forma a mezdgazdasagon belill, amely szerepet jatszhat a
vidéki teriiletek 0jjaélesztésében, munkahelyeket teremthet a hanyatl6 gazdasagl
régiokban, lehetdséget ad a fiatal vallalkozok elvandorlasanak csokkentésére és
visszafoghatja az élelmiszertermel6 mezdgazdasag taltermelését.” (BALINT, 2007)

A kozelmult soran, az elmult évtizedekben a kényszer, a célok pontositdsa,
majd az EU iranyelvei nyoman tobbféle mezdgazdalkodasi eljaras formalddott a
fenntarthatosag, a kornyezetvédelem és az ¢lelmiszerbiztonsag
Htriumviratusaban”. A fenntarthatd gazdalkodasi rendszer a természeti
er6forrdsok, hozamok, profit, emisszid 0Osszhangjdra, harmonidjara teszi a
hangsulyt. Ide tartozik természetesen az Okoldgiai termelési rendszer, melynek
koriilirasat mar megtettem a kordbbiakban, valamint az Un. &4tmeneti
megoldasokat tartalmazd rendszer. Ez utobbiban tobb tényezd (pl.: értékesités
problémai, tékeszegénység stb.) hatasara az el6z6 két rendszer elemeinek kevert
alkalmazasaval kisérleteznek, szem el6tt tartva a fenntarthatdsagot.
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Fontos felismerni, hogy hazdnkban a mez6- erdégazdasag tevékenysége
semmilyen mdas gazdasagi aggal, féleg importtal nem helyettesithetd, stratégiai
szerepet tolt be. Nem hagyhatoak figyelmen kiviil az EU agraragazatot érint0 és
vidékfejlesztést serkentd tamogatasai sem (az Okogazdalkodds tamogatasi
rendszerérdl egy masik fejezetben irok), melyek nélkiill még dramaibb lenne a
vidék helyzete. 2008-ban a tamogatasok a bruttd hozzaadott érték 44 %-at tették
ki. 2004-2008 kozott a termelékenység 16 %-al nétt. (CSETE, 2009)

Kiilon lehetéségek kinalhat Magyarorszdgon a kedvezotlen adottsagu
terliletek Okoldgiai gazdalkodassal vald hasznositdsa. Hazank termdteriileteinek
15%-a ilyen besorolast. A konvencionalis termelés adott esetben tovabb ronthatja
ezeknek a teriileteknek az adottsagait. A talajélet kibontakozasanak lehetdségét
kinalva, szerves-anyag gazdalkoddson, a ndvénytermesztés-allattenyésztés
egylittesét alapulva, bar kevesebb termésmennyiségekkel szamolva, de
Osszességében pozitiv lehetdségeket rejtve az 6kologiai gazdalkodas lehet az ilyen
terliletek lakossaganak egyik jovdje. A Szolnoki Foéiskola kutatdsain alapulva az
ilyen teriiletek sikernévénye a jovoben a napraforgd lehetne. (PEPO, 2007)

Abban mindenki egyetért, hogy a vidéknek kulcsszerepet kell jatszania az
agrargazdasag, ¢és altaldban a magyar gazdasag fejlddésében. Ennek utjarol mar
korantsem egyhanguak a vélemények. A kovetkezékben bemutatnék egyet, mely
ugy gondolom, remekiil 6sszekapcsolhatd sajat témankkal is. Csete Laszlo szerint
az ,agrar- ¢és vidékfejlesztés fenntarthatd komplex és dinamikus rendszere a
fenntarthatd mezd-erdégazdasagi termelésbdl, a fenntarthatd gazdalkodasi
rendszerekbdl, a fenntarthatd vallalkozasokbol, a fenntarthatdé vidékbol és a
fenntarthatd telepiilésekb6l tevodik 6ssze.” (CSeETE, 2005) Az eldbbi
gondolatmenetet angolul a ,,sustainable development®” szopar foglalja ssze
legtomorebben. Egy fenntarthatd vidéki gazdasag, mely természetesen nem
nélkiilozheti a fejlett 6kogazdalkodasra berendezkedett egységek 1étét és az arra
épiilé feldolgozodipart, kiutat jelenthet a jelenleg kihasznélatlan munkaerdvel
rendelkez6  vidéki  Magyarorszag  szamara. Ennek  megteremtéséhez
elengedhetetlen az allami- és maganszféra szoros egyiittmiitkodésen alapuld kozos
munkalkodasa.

De hogyan ¢és hol 1is kapcsolodhat 0Ossze a vidékfejlesztés a
fenntarthatosaggal ¢és az Okoélelmiszerek termelésével? A fenntarthatosag egy
komplex szemlélet, ¢letmod, gazdalkodasi forma, mely feltételezi a gazdasag és
tarsadalom természethez vald pozitiv viszonyuldsat. Ebbdl a komplex jellegbdl
fakad, hogy fenntarthat6 gazdalkodas, esetiinkben mezdgazdalkodas mellett, ilyen
iranyu tevékenység gazdagitja, Gjratermeli az erdéforrasokat (tehat nem éli fel),
hozzéjéarul a biodiverzitas fejlodéséhez. Ennek a rendszernek a vidékfejlesztéssel
vald 6sszekapcsolasa soran hatékonyan (,,gazdasdgosan™) és versenyképesen kell
milkodnie adott kornyezet elemeinek (piaci, taji stb.) fliggvényében. Mindezek
azonban nem jelenthetik azt, hogy a globalizacié ellenében, a lokalizacio
érdekében kellene, s6t annak a lehetd legvaltozatosabb szinteken €s dimenzidkban
kell megvalosulnia. Amint azt Csete Laszlo is megallapitja, a fenntarhato
mezdgazdasagi termelésnek és vallalkozasnak megvaldsitdsdban harom tényezot

6 A fogalmat a Brundtland Bizottsag 1987-ben késziilt jelentése tette szélesebb korben ismertté.
http://www.un-documents.net/wced-ocf.htm
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eloallitasat, valamint a piaci versenyképesség bizonyitasat. (CSETE, 2005)
Maradjunk a mindségi termékeknél. A mindség, korabban mar ismertetett okoknal
fogva, egyre inkabb eldtérbe keriil. Azonban az elkiiloniilt, bar egyre nagyobb
szamu termeld viszonylatdban igen nehézkesen mutatkozik meg mindez, és itt
mutatkozik meg leginkabb a nagykereskeddk és feldolgozok piaci elénye. Ennek
a hatranynak a ledolgozasa, valamint a mindségi ¢élelmiszer terjesztése érdekében
a termeloknek vagy Ossze kell fogniuk, vagy kolcsonds eldnyokkel jard
megegyezések révén (a fenntarthatdo €s abszolut mindségre torekvo szemlélet
feladasa nélkiil) kell betagozodniuk a feldolgozo6i halozatokba. A versenyképesség
novelése szempontjabol ugy gondolom nem Iétezik alternativa.

Néhany pontban Osszefoglalom, hogy mi jelentheti a fentebb ismertetett
lehet6ségek legfobb gatjat: (CSETE, 2005)
Informacid hianya a pénzhezjutasrol
A pénzszerzés képességének hianya
Pélyazatirasbeli tapasztalatlansag
Egylittmiikddés hidnya
Bizalom hianya
Szakismeretek hianya
. Toékehiany
Milyen tevékenységek jelenthetik meg a vidék fenntarthato fejlddésének és

rrrrrr
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van mindebben a gyenge mindségli foldteriiletek hasznositdsanak (erddtelepités-
erdogazdalkodds, megljulé energiatermelés-biomassza  eldallitas, illetve
gyepgazdalkodés-kisallattartd legeltetés viszonylatdban), az 6ko gazdalkodas és
termelés fejlesztésének ¢és  kiterjesztésének, a termeldi szolgaltatasok
szélesitésének (vendéglatas, felvilagositd orak tartasa), kozosségek intenzivebb és
Ujra egymasra taldlasdnak, Osszességében a lokalis értékteremtés globalis
elterjesztésének.

A fentebb ismertetett kapcsolatrendszerrel szorosan Osszefiigg, hogy
hogyan is értékeljiik és hogyan pozicionaljuk a mindségi élelmiszertermelést a
mezégazdasagon, agrartermelésen beliil. Ugy gondolom, hogy kozéptavon (10-15
éven beliill) nem valdszinlisithetd az o©kologiai Uton eldallitott élelmiszerek
aranyanak drasztikus novekedése szemben a konvenciondlis élelmiszeripar
termékeivel. Sokan, a kistérségi fejlesztési terveket készitdk koziil, a vidék
problémainak megoldasara azonnal a falusi turizmus és az Okogazdalkodast
emlitik, mint egyediili lehetdséget a fejlédésre. Buday-Santha Attila szerint
korantsem ennyire egyértelmiiek az emlitett tényezok alkalmazasanak lehetdségei.
S6t sokszor teljesen felkésziiletleniil, kelld ismeretek megléte nélkiil sziiletnek
ezek a javaslatok. Részemr6l maximalis egyetértek Buday-Santhaval (2007),
miszerint napjainkban mar nincs biztos termék, biztos piac (sokszor régi
beidegzddések vezérlik ezeket a tévhiteket), ,,minden termék esetében a siker
feltétele a nemzetkdzi dsszehasonlitasban is alacsony 6nkoltség, az elvart mindség
és a megbizhatd piaci magatartas”. (BUDAY-SANTHA, 2007) Tovabba az
Okotermelésre, mint korlatlan piacokat eredményezd lehetdségre tekintettek,
sokszor indokolatlanul Osszekeverve a hagyomanyapolassal, a hungarikum
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¢lelmiszerek termelésével, a kizardlagos kornyezetvédelmi szempontokkal.
Utobbira mind a szakma, mind a civil szféra hajlamos volt €s az jelenleg is.

Az oOkogazdalkodas egy igen fontos termelési iranyt jelenthet a vidéki
Magyarorszadg szamara, azonban néhany dolgot mindenképpen figyelembe kell
vennie a fejlédéskor. Az 6kopiac mara globalissa, jellemzden kinalati piacca valt.
Ennek megfelelden csak ¢és kizardlag a magas technologiai fejlettséget,
hatékonységot, magas szakértelmet, folyamatos termékpalya szervezést, allando
mindséget és €lelmiszerbiztonsagot produkald és garantald gazdasagok lehetnek
hosszi tavon is életképesek. Dontd lehet a feldolgozoipar fejlesztése is, ez
azonban mar egy masik dolgozat témaja lehetne.

Az okologiai gazdalkodas jovije

Az agrarium a jovoben feloldodik a globalis gazdasagban. A
foldmiiveléssel mar csak torténelmileg rokonithatd gazdasagi ag jovojét éppugy
korunk technikai lehetdségei szabjak meg, mint az Osszes tobbi értékteremtd
tevékenység fejlodését. Az elmualt 50 év tarsadalmi és politikai eseményei
felvillantottdk a kornyezeti és tarsadalmi szempontok eldtérbe helyezésének
esélyét. A gazdasdg azonban ma olyan lehetdségeket kinal, amelyeket megragadva
nincs sziikkség szocialis "haszonaldozatra": egyszerlien két technoldgiai trendet
meglovagolva valhat az agrarium a gazdasdg kompetitiv szektorava. E két 1j
technologiai trend a biotechnologia és a biogazdalkodas. Az informacios
technologia korszaka agrargazdasdganak harom célja szerint hdrom jovoképet
érdemes atgondolni. A (1) hatékonysag, (2) fenntarthatdsag, és (3) foglalkoztatas a
biotechnologia (GM) és a biotermelés egylittes hatdsat probalja modellezni. A
hatékonysagra ¢€pitd modellben a fogyasztok elvetik a biogazdalkodast, mint
indokolatlanul draga termelési modszert. A foglalkoztatast hangstlyoz6 modell
fogyasztoi elvetik a biotechnoldgiat, mint az €lelmiszertermelésben indokolatlanul
novekvd kockazatot. A fenntarthatd verzio részletesen vizsgalja a biotechnologia
¢s a biogazdalkodas k6zos lehetdségeit. Ha hazank EU-hoz val6 csatlakozasa utan
mar nem is all moédunkban kovetni egyiket-masikat a fenti modellek koziil, azért
az egyes iranyok létezését evidenciaban tarthatjuk. A magyar mezdgazdasag
helyzetét a rendszervaltast kovetd masodik évtizedben ugyan mar kozhelynek
szamit jellemezni, azonban a lehetdségek mérlegelése soran érdemes kiemelni egy
tovabbi szempontot: szinte nincs mit vesziteniink. (BALINT, 2007)

A kiilonb6zdé gazdasagi rendszerek elért okondmiai eredményei, azok
profitja és vesztesége igen valtozatos képet mutathat, megitélésiik kiilonbozo.
Abban szintet minden szakirodalom megegyezik, hogy az okologiai gazdalkodas
sokkal tobb szellemi raforditast kivan, mint az integralt mezégazdasagi miivelés.
Egy jellemzd példat tigy gondolom, mindenképpen be kell mutatnom, mely jol
jellemezheti az altalam bemutatni kivant gazdalkodasi mod jovOképét. Idézett
munka egy ma mar 30 éves irodalomra hivatkozva elemez egy akkor majdnem
hatvan éves multra visszatekintd farmot, a Talhof-ot (http://www.talhof-hdh.de). A
gazdasag magas szakmai szinvonalaval, kell6 anyagi befektetéssel az eredmények
megtériilnek, a terméseredmények, illetve a nyereség folyamatosan nd, sot
hosszutavon jelentdsen feliilmuljak a hagyomanyos gazdasagét. (RADICS, 2002)
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Az okologiai gazdalkodas jelentdségét €s a benne rejlé potencialt nem szabad
lebecsiilni. A konvencionalis gazdalkodas melletti 1étjogosultsagat el kell ismerni
¢s hosszatavon berendezkedni annak alkalmazéisara, mivel megfeleld
kornyezetben, kelld szakértelemmel miivelve az abba fektetett munka is
meghozza gylimolcsét. Azt is le kell szogeznem ugyanakkor, hogy a jovében
(jorészt szakirodalmi tapasztalataim alapjan) nem latom esélyét a kisgazdasagok
versenyképességének az Okoldgiai termelésen beliill sem. Csakis a megfeleld
szakmai, jogi, pénziigyi irdnyitas alatt allo, kell6 mennyiségli és mindségl
teriileten végzett termeld €s tenyésztd munka lehet eredményes.

Egy 1997-ben készitett vizsgalatban a kdvetkezOképp hataroztak meg az
okoélelmiszerek jovobeni trendjeit, érdekes lehet bemutatni, hogy 15 évvel ezel6tt
hogyan képzelték ezeknek a termékeknek lehetdségeit:

»Az Okologiai termékek kinadlatanak jovobeni valtozasa sok tényezd
egylittes hatasaként fog jelentkezni, mind a kereslet, mind a kinalat oldalan ,,az
értéktartalmi novekedés forrasai kimeriiloben vannak”, a tarsadalmi értékrendszer
valtozasa lassu folyamat, mig jelentds kornyezeti kényszerek jelentkezése esetén
is. Véleményiink szerint a jovObeni trendeket, kinédlati oldalon a gazdasagi
szempontok fogjak eldonteni a jovoben, nevezetesen a piaci kereslet, az
arprémiumok mértéke, a termelési szinvonal, bevételek és a koltségek, valamint a
gazdalkodok jovedelmének alakuldsa. A kindlati piaci pozicié kialakulasa
kovetkeztében varhatdoan a hagyomanyos termékekhez viszonyitott arprémiumok
csokkeni fognak. Az alacsonyabb hozamok, a biolégiai névényvédelem magasabb
koltségei, a tobblet élémunka felhasznalds és a magas munkaerdkoltségek, a
feldolgozottsag alacsony foka egyiittesen a termelési koltségek terén kialakuld
versenyhatrany irdnyaba mutatnak. Varhatéan — révid tdvon — a kinalat bdviilése
tovabbra is fennmarad, a timogatas kedvezo hatdsa és a tanulési folyamat kedvezo
hatasai kovetkeztében. A kindlat novekedésének hagyomanyos formai a termelés
intenzifikalasanak novelése nem jarhato ut, igy dontden csak az 0j farmok és
termékteriiletek bekapcsoldsa jelentkezhet. Az elmult évek tapasztalatai is
mutattak, hogy elsdsorban a kis és kozepes méretli farmok véllalkoztak az
Okologiai termelésre vald attérésre. A magas attérési koltségek miatt varhatéan a
jovoben — ha lassan koncentrdlodd iizemméretek keretében is — a méretekbdl
fakado koltséghatranyok megjelennek. Az eddigiekben jelentds szerepet jatszod
z6ldség, gyiimdles és burgonya esetében a mérethatranyok nem jelentdsek, a
gabonatermelés, az allattenyésztés (sajat takarmanytermelés miatt) teriiletén a
mérethatékonysagbol fakado koltségtobbletek jarulnak a termelési és a tenyésztési
mod tobbletkoltségeihez.” (LEHOTA, 1997)
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Anyag és modszer

Diplomamunkamat sajat kutatdsom eredményeivel is ki szerettem volna
egésziteni és némiképp aldtdmasztani, ezért munkdm sordn elvégeztem egy
kérdbives felmérést is, melyet online feliileten publikaltam, kitoltése is ezen a
feliileten tortént. A kérdoiv Osszeallitasakor célom volt mind kvalitativ, mind
pedig kvantitativ jellegli adatok megismerése €és azok elemzése. A kvalitativ
kutatas feltaro jellege révén ,,miértekre” keresi a valaszt, vagyis azokra az okokra,
motivaciokra, véleményekre kérdez ra, amelyek adott célcsoport viselkedését,
fogyasztasi jellemz6it meghatarozzak. A kvantitativ  kutatds mennyiségi,
szamszerli vagy statisztikai eredményeket ad, melyek nagy megbizhatdsaggal
felhasznalhatok az elemzések soran. E két jelleg kapcsolddnak és ki is egészitik
egymast. Kutatdsom soran ezért mindkét modszer alkalmazésara térekedtem.

A mintavételi eljards soran részvizsgalatra torekedtem. Onkényes
kivélasztassal, véletlen, valdszinliségi mintavétellel dolgoztam. Mivel az ilyen
mintavételi eljards meghataroz6 alapsokasdgot nem reprezentdl, torz
eredményeket hozhat, igy a sokasagra vonatkoz6 altalanos kovetkeztetéseket nem
is kivanok levonni beldle, inkdbb egy feltaro jellegii kutatasként értékelem és
hatarozom meg munkamat. Kérddivemet az interneten tettem kozzé, azt csaladi,
barati, ismerdsi kordmben, valamint kozosségi oldalak felhasznalasaval
terjesztettem. A kapott minta alapjdn eldzetesen megéllapithatd, hogy a
valaszadok tobbsége kvalifikalt, 20 és 30 év kozotti, jellemzéen palyakezdd és
még nem héazas, gyermektelen fiatal volt.

A felmérés f0bb kérdésfelvetései a kovetkezdk voltak:

=

Mennyire ismertek az 6koélelmiszerek?

2. Mik a legfobb tényezdi az Okoélelmiszerek fogyasztasanak /
nem fogyasztasanak?

3. Milyen vasarlasi, fogyasztasi szokasok a legjellemzdbbek az
okoélelmiszerekre?

4. Milyen tarsadalmi rétegek korében jellemzObb az

okoélelmiszerek vésarlasa és fogyasztasa?

Vizsgalatom elott a kovetkezd hipotéziseket fogalmaztam meg:

H1 — Az Okoélelmiszerek fogyasztisa és ismerete ismerdsi
koromben nem hangsulyos.

H2 — Az 6koélelmiszerek fogyasztasanak 6 gatja a magas ar.

H3 — Az okoélelmiszerek f6 beszerzési helye a piac.

H4 — Az okoélelmiszerek beszerzési lehetésége sokszor litkozik
akadalyba.

A célkitiizésekben megfogalmazott kutatasi feladatok, kutatasi célok
megvalositdsdhoz 6koszkopikus (szekunder vagy mésodlagos) és demoszkopikus
(primer vagy elsédleges) adatgyiijtési modszert egyarant alkalmaztunk.
Kérddivem kapott eredményeinek feldolgozaséhoz ez utdbbit alkalmaztam.
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A szekunder kutatdsok soran els6sorban az Okoldgiai gazdalkodas
eléirasainak, jogi, elméleti és piaci kereteinek, az 6koldgiai gazdalkodési rendszer
eurdpai ¢és hazai tendencidinak, az eldallitott termékek kereskedelmi forgalomban
betdltott szerepének feltarasara, vizsgalatira iranyultak. Az elemzésekhez az e
témaban rendelkezésre allo hazai és nemzetk6zi szakirodalmi forrasok, kutatasi
eredmények, projektbeszamolok, konferencia-osszefoglalok és egyéb kiadvanyok
tanulmanyozasa, feldolgozasa, tovabba statisztikai adatbazisok adtdk az alapot.
Ezen kiadvanyok ismertetését 1asd az irodalomjegyzékben.

A kérddiv Osszeallitasakor standardizalt kérdéivet hasznéltam, amelyet
elozetes tesztelés utan véglegesitettem (lasd 1. sz. melléklet). A kérdéiv 4
nagyobb  kérdéscsoportot  (1.Okoélelmiszerek fogyasztisa, 2.Hungarikum
¢lelmiszerek  fogyasztdsa, = 3.Hagyomanyos  ¢élelmiszerek  fogyasztésa,
4.Szociodemografiai ismérvek), ezen beliil 42 kérdést tartalmazott, a
diplomamunkam irasa kozben azonban ra kellett jonnom, hogy témamat
tulsdgosan tag keretek kozott értelmeztem, igy végiil jelen elemzéskor mér csak
22 kérdést és két nagyobb kérdéscsoportot (1.Okoélelmiszerek fogyasztasa,
2.Szociodemografiai ismérvek) hasznaltam fel (az 1. sz. mellékletben félkovérrel
kiemelt kérdések) a kapott eredményekbdl. A kérdésfeltevés modja szerint direkt,
a valaszlehetdség szerint zart kérdéseket, a véalaszadok tapasztalatainak, szabad
véleményének feltarasa érdekében pedig nyitott kérdéseket egyarant alkalmaztam.
A kérdbéivekben a valaszadok statisztikai szamokkal kifejezett valaszai mellet
személyes vélemények, varakozasok illetve kételyek is megfogalmazodtak, ezért
az értékelés soran ezekre a szubjektiv valaszokra is reflektaltam.

Az elkészitett standardizalt kérdéivben a kérdésfelvetés modja szerint
direkt, a valaszlehetdség szerint elsdsorban zart (a konnyebb elemezhetdség
miatt), de nyitott kérdéseket is feltettem. A zart kérdéseken beliil, az eldontendd
kérdések mellett tobbkimenetelli kérdéseket (hogy a megkérdezett tobb valaszt is
bejelolhessen egyszerre) is alkalmaztam. A fogyasztéi kérddiv tobb részbol
tevodik Ossze. Az elsd részben az élelmiszerek altalanos beszerzési helyére,
étkezési szokasokra és a bioélelmiszerek ismertségére kérdeztem ra. A masodik
részben, amennyiben fogyasztott is a valaszado ilyen termékeket, azok
kivalasztasi technikdira, a vasarlas gyakorisadgara, a vasarlas helyére és idokozeire
voltam kivancsi. A harmadik részben az 6koélelmiszerek fogyasztasanak tényezoit
vizsgaltam. Végiil a valaszadd szociodemogréfiai jellemzdit gylijtdttem Ossze.

Az elemzéskor 106 kitoltott kérddiv eredményeit 0sszegeztem €s vontam
le beldliik kovetkeztetéseimet. Az internetes kitoltés eredményeként nem minden
esetben kaptam teljesen kitoltott kérddiveket, egyes esetekben tobb valasz is
hianyzott, amelyek pontos és végleges szamat az egyes kérdések részletes
elemzése soran fogom ismertetni. Ennek oka az, hogy adott kérddivet hianyosan
is el lehetett fogadtatni a rendszerrel. A hiba kikiiszobolésére a kovetkezd
alkalommal mar nagyobb figyelmet forditanék. Az beérkezett kérddivek kodolasat
kovetden, az adatok feldolgozasat végeztem el SPSS 15.0 és MS Office Excel
alkalmazasok segitségével.
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Helyzetfeltaras

Ebben a fejezetben az 6koldgiai Gton eldallitott, 6kologiai gazdasagok altal
termelt ¢lelmiszerek piaci viszonyait, legfrissebb statisztikdit és keresletének-
kindlatdnak tendencidit kivdnom bemutatni ¢és elemezni. Elemzésemben
folyamatosan sziikitem vizsgalatom fokuszat, melynek soran elébb a vilag-, majd
az europai €s hazai piac helyzetével €s viszonyaival foglalkozom.

Vilagkereskedelem tendencidi

Az informdaci6 terjedésének gyorsasaga ¢és Kkiterjedtsége miatt egyre
nagyobb az ellenkezés a génmoddositott élelmiszerekkel szemben. Megallapithato,
hogy az elkdtelezett fogyasztonal a termelési mod és az eredet a meghatarozo, az
alkalmi fogyasztonal ugyanakkor a megjelenés, a csomagolas a 1ényegesebb.

Az okotermékek forgalmanak évi ndvekedése vilagszinten kb. 15-20 %. A
legnagyobb novekedés valdsziniileg Europaban fog bekovetkezni (a legnagyobb
,biofogyasztok™ itt a németek). Ennek okai kozott tudhatjuk a fogyasztok egyre
tudatosabb (média altal is timogatott), egészséges életmodra torekvo hozzaallasat.
A németorszagi 6kotermékek piaca az unios fogyasztas felét tette ki, 2003-ban
100 nagyfeliiletti un. ,,bioszupermarket” miikodott az orszagban. (SELENDY, 2005)

A piacok boviilését sok tényezd akaddlyozza, legfontosabb taldn az
okotermékek relative magas ara, mely a gazdasagi nehézségek okozta hatasok
miatt a legfobb gitld tényezd az értékesitésben. Masik fontos szempont a
fogyasztok nem kelld ismerete, tajékozottsaga az Okotermékeket illetden.
Harmadik igen fontos tényez6 a beszerzési csatornak és lehetéségek besziikiilési,
pontosabban nem megfeleld rendszere €s fejlddési szinvonala.

United States of America | 15 650
Germany | 5850
France | 2 591
United Kingdom | 2494
ltaly [0 1970

Canada 1392
Switzerland 905

Austria : 810

Denmark 724

Sweden 623
0 10 000 20 000

Turnover in million Euros

12. abra: Az organikus élelmiszerek 10 legnagyobb piaca (milli6 €)
Forras: THE WORLD OF ORGANIC AGRICULTURE, 2010
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A vilag organikus piacanak a forgalma 2009-ben meghaladta a 40 milliard
€-t. A kereslet jo része, legnagyobb hanyada Eszak-Amerikara és Eurdpara
korlatozddik, a teljes értékesités 96%-at fedik le! Bar a gazdasagi-pénziigyi valsag
ebben a szektorban is érezteti hatasat (a vallalkozoi kedv ¢és a kereslet
csokkenésében észlelhetd), a fejlodés kimutathatd mértékii. Az Egyesiilt
Kiralysagban példaul igen drasztikusnak mondhatoan, 14 %-al esett a kereslet. Az
Egyesiilt Allamok kétség kiviill a vilag legnagyobb organikus élelmiszer
felhasznaloja, piaca 2009-ben 26,3 milliard $-t tett ki. Jelentés mennyiségil
importaru érkezik az orszagba (a sziikségleteket nem elégitik ki a hazai termeldk),
foképp Latin-Amerikdbol. Az eurdpai piaccal ellentétben az igazadn nagy
¢élelmiszeripari konszernek kezdenck az organikus élelmiszer-kereskedelembe.
Erds fejlédés tapasztalhato a catering és éttermi szektorban, amely az
Okoélelmiszerek forgalmazasanak f6 csatornajava kezd valni (sok étteremlanc és
cég kizarolag organikus élelmiszereket hasznal fel ételeihez). Azsia a kétarcn
,0rias”, orszagainak egyik csoportjaba a keveset fogyasztd, de nagy termeldk
(Thaifold, Kina, India) tartoznak. A masik csoportba a f6 fogyasztok, de nem
kiemelten termel6k (Japan, Taivan, Dél-Korea). Az azsiai piac 2009-ben 1
milliard dollaros forgalmat bonyolitott. Oceania, bar a vilag okologiai
gazdalkodas Utjan jaro teriileteinek 1/3-a talalhato ott, mégsem kiemelt fogyaszto,
piaci forgalma (féképp Ausztralia és Uj-Zéland miatt) 0,8 milliard $-t produkalt. A
térség és az eldbb kiemelt két orszag f6 exportcikke az organikus marhahts,
baranyhts, gyapji és a bor. A legnagyobb kihivast a termeléknek ¢&s
kiskereskeddknek a jovOben az ellatottsag sziikossége és a ndvekvd koltségek
jelenthetik. (THE WORLD OF ORGANIC AGRICULTURE, 2011)

Az Eurépai Unidban, 2007-ben az <¢lelmiszerek teljes forgalmabol
mindbssze 2%-al részesedtek az organikus termékek, az EU-15 orszagait
figyelembe véve. 15,5 %-os piacon beliili részesedéssel elsé helyen all Ausztria,
amelyet Svédorszag és Esztorszag kovet 10,9 %-os részesedéssel. 2006/2007
soran az EU-15-6knél 14,4 milliard eurds forgalma volt a bioélelmiszereknek a
kiskereskedelemben, legnagyobb részt Németorszdgban, Olaszorszagban,
Franciaorszagban és az Egyesiilt Kiralysagban. A 2009-es gazdasagi recesszio
hatasa leginkabb az Egyesiilt Kiralysagban mutatkozott az organikus szektorban
(ott 13,6%-0s volt a fogyasztas csokkenése), Németorszagban stagnalt, a
franciaknal és az olaszoknal pedig még noétt is. (ANALYSIS, 2010)
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Organic food | Share in total Organic food
expenses food expenses | expense per capita

mio € % €
Belgium 2007 283 1,3 26,6
Bulgaria 2006 1 0,0 0.1
Czech Republic 2007 52 0.5 5,0
Denmark 2006 434 3.8 79.8
Germany 2007 5.300 3.7 64,4
Greece 2006 60 0.2 54
Spain 2007 200 0,2 45
France 2007 2.069 1.4 324
Italy 2007 1.387 1,0 214
Cyprus 2006 2 0,1 1.9
Luxembourg 2006 41 3.7 86,4
Hungary 2006 20 p.2 2,0
Netherlands 2007 519 1,8 317
Austria 2007 739 4.8 89,0
Poland 2006 50 0,1 1.3
Portugal 2006 70 0,4 6,6
Romania 2006 2 0.0 0,1
Slovenia 2006 4 0,2 2,0
Finland 2006 65 0.6 12,3
Sweden 2006 379 2,2 417
United Kingdom 2007 2.835 2.7 41.9
EU-15 14.381 1,9 359

13. dbra: Az ,0koszektor” részesedése az ¢lelmiszer-fogyasztasbol
(haztartasonként)(2006 vagy 2007)
Forras: ANALYSIS, 2010

A 13. abra vizsgalatabol kitlinik, hogy a legtobbet Németorszagban
(5.300.000.000€) koltottek a haztartdsok bioélelmiszerekre, amely a teljes
¢lelmiszerre forditott 6sszegek 3,7%-a. Ez hazankban 2006-ban 20 millio €-t tett
ki, amely a teljes élelmiszervasarlasok 0,2-a, mikézben az egy fore esd
bioélelmiszer kiadas 2 € volt (az EU-15 atlaga 35,9 €).
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14. dbra: A hazai ¢és import becsiilt ardnya a bioélelmiszer fogyasztasban
(%)
Forras: ANALYSIS, 2010

A 14. 4brat szemlélve feltiinik, hogy mig az olaszok sajat fogyasztasuk
80%-at a hazai termelésbdl szerzik be, a francidk 70%-ot, addig a magyarok és a
romanok minddssze a 10%-ot (mindezt Gigy, hogy a hazai termelés 90%-a exportra
kertil).

Az Okologiai agazat fejlodése az elmult években kihatott az O6kologiai
élelmiszerek piacanak dinamikus fejlédésére is. Osszességében a kereslet eddig
felilmulta a kindlatot, mely biztositotta az &gazat szdmara a felarat és a
prémiumot. A korlatozott novekedés és a kereslet emelkedése kovetkeztében
egyre nagyobb szerepet jatszik a harmadik orszagokbol torténé import az EU-ba
(féleg a tropusi termékek terén). Az 4gazat tovabbi ndvekedési generitoranak a
kiskereskedelmi szektor specializalatlan szerepl6i szamitanak, amelyek a
legtobbet fektettek a fejlesztésekbe. Bar azt is ki kell emelnem, hogy ezeknek a
lancoknak a beszerzési politikdja sokszor nyomja le a termeldi arakat, mely miatt
a szektor veszithet a profitbol.

Hazai kereskedelem tendencidi

A hazai termelés novekedése az utdbbi évtizedben gyorsabb volt, mint a
kereslet novekedése, ez sajatos helyzetet teremtett a piacon. A tdmogatasi
rendszerek segitségével sokan bovitették, allitottak 4t gazdasagukat, ugyanakkor a
piacok keresésére mar sok esetben nem maradt energiajuk. A nagy gazdasagok a
hazai piacon hatalmas, szinte behozhatatlan elényokkel rendelkeznek (A Zoldfarm
biotej monopolhelyzete), tovabba azok a termeldk, akik a kilencvenes években
megfeleld, azota fennallo kapcsolatokat épitettek ki kiilfoldi forgalmazokkal,
nagykereskeddkkel. A alap- nyersanyagot eldallitok sok esetben nehéz helyzetben
vannak, nincs kialakult feldolgozéi halézat. Legjobb helyzetben talan a kozvetlen
fogyasztasra alkalmas élelmiszert eldallito termel6k vannak a Kis- kozepes
vallalkozasok koziil, mivel nekik van modjuk kdzvetlen értékesitésre (online, piac
stb.).

A hazai piac rendkiviil sziik, a vasarloerd kicsi, ezen a téren gyors
valtozasok nem tapasztalhatoak. Sajnos sokszor azok sem engedhetik meg
Okotermékek nagyobb mértékii fogyasztasat, akik szdmara indokoltabb lehetne. A
hazai Okotermékek kore lesziikiil a gabonafélékre, olajos magvakra, extenziv
huséllatok tartdsara. Ebbdl fakadoan nincs megfeleld mértékli kindlat a vasarlok
altal gyakran fogyasztott és keresett zoldség-gyltimdles félékbol. Masik igen
fontosm ha nem a legfontosabb tényezd, hogy a hazai 6kopiac abszolit mértékben
exportorientalt, ahogyan azt mar kordbban is emlitettem. Ezeket az arualapokat az
egyszerlien termelhetd, szallithato, feldolgozatlan tomegtermékek alkotjak. A
magyar Okotermelésnek nem sikeriilt specidlis termékekkel meghatarozo piaci
részesedést elérnie. A hazai helyzetet nehezitheti, hogy a termelés és értékesités
jellege fOleg spontan, szervezetlen sok esetben, illetve fejletlen (hol talkinélat
egyes termékekbdl, hol hidny; nincsenek stabil piaci kapcsolatok stb.).
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Az élelmiszerpiac egészéhez viszonyitva az itthon maradt aru kb. 1 %. A
belfoldi értékesités csatorndi nagyrészt biopiacok, kozvetleniil a termel6tdl vald
vasarlas, kisebb részt lizletben valo értékesités. A hazai forgalmazas kb. 40-50%-a
biopiacokra tehetd.

A Dbioé¢lelmiszerek piacanak fejlodését alapvetden meghatarozza az
alkalmazott arpolitika. A valdsdgban sokszor nem is a magas ar vagy a felar,
hanem a rosszul alkalmazott arimazs korlatozza az 6koélelmiszerek vasarlasat. A
FiBL egyik korabbi adatgyiijtése szerint egyes termékek felara a nemzetkdzi
piacokon 20-250% koz6tt mozog, mas tanulmanyok ezzel szembe 30% Kkoriil
hatarozzak meg az idealis felarat. (FUREDINE KOVAcs, 2007) Adott termékek
felarat alapvetden a piac telitettsége hatarozza meg.

Az értékesitést szemiigyre véve a kovetkezd megallapitasokat tehetjiik.
Tobb csatorndn kertilnek értékesitésre bioélelmiszerek: termeldi eladasok soran
(kdzvetleniil a gazdasagban), natar-reform és bioboltok (elénye a személyesség,
hatranya a kis alaptertilet stb), szupermarketek (elénye a nagy eladdtér, hatranya
az arcatlanul magas polcpénz, mely miatt a biotermékek ara kiilondsen magas’),
heti piacok (hatrdnya a relative magas felar, eldnye a nagy valaszték ¢és a
személyesség), hazhoz szallitas (foképp Nyugat-Eurdépaban és az USA-ban
elterjedt). A fogyasztd szamara, mely erdteljesen jelentkezik a hazai termékskala
alakuldséban is, igen elhanyagolt szerepet jatszik a kis- és kozepes méretil
feldolgozoi kapacitas fejlesztése. Ezek hijan ugyanis elérhetetlen az arban és
mindségben is kedvezd termékek eldallitasa.

Fogyasztd szemszOgébdl vizsgalva az ,,0kopiacot” azt a tanulsadgot
vonhatjuk le, hogy a magyar bio-¢élelmiszerek arai még mindig 30-400%-al
dragabbak a hagyomdanyos ¢lelemiszerekétdl, mig Németorszagban a sikeres
marketingkampany és a kormanyzati tevékenység kovetkeztében mindez
lecsokkent 20-30%-ra. (BENDA, 2003) Az oriasi arkiilonbozet egész egyszerilien
elriasztja a fogyasztot, tehat nem jo politika. Ennek a felarnak az oka egyértemiien
a hazai piaci viszonyok visszassagaibol is ered, a magyar 6kologiai titon eldallitott
termékek 80-90%-a ugyanis teljes egészében exportra keriil, ami egyértelmiien a
hazai piac arviszonyait gyengiti.

7 Kiilondsen hatranyos az 6kologia ¢élelemiszerek tekintetében a szupermarketek polcain elérhetd
termékek kiilondsen magas ara, mégpedig a kovetkezd szempontbol. Az atlagos fogyasztok
koziil leggyakrabban ebben a bolttipusban szerzik be az élelmiszereiket, ebbol kovetkezéen
igen sokan itt talalkoznak el6szor a bioé¢lelmiszerekkel. A vasarloban tehat az ,,elsé alkalom”
felismerése kvazi rogton negativ ezzel az élelmiszerrel kapcsolatban, azt a kdvetkeztetést vonja
le, hogy a ez az ¢élelmiszer-tipus draga. A kovetkezd alkalommal, vagy egy biopiaci
szordanyaggal talalkozva mar ezzel az élménnyel fog hozzaalni a kérdéshez, rosszabb esetben
nem fog még érdeklddni sem ezek utan az élelmiszerek utan.
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15. dbra: Az organikus piac fejlédése (2006-2009/2010) (millio6 €)
Forras: Jansen — Schaer, 2012.

A fenti diagram a 2006 és 2010 kozott eltelt négy év piaci fejlodését
mutatja be. Az abra igen szemléletes és elgondolkodtatd adatokat prezental,
Magyarorszagon négy ¢év alatt alig 25%-al novekedett a forgalom értéke, mig a
hozzénk hasonld gazdasagu éallamok (Romania, Bulgdria) 4-szeres, s6t 5-sz0ros
novekedést produkaltak. Ennek okat érdemes lenne megvizsgalni, dolgozatom
terjedelmi okai miatt ez alkalommal ettdl el kell tekintenem.

Ellendrzott teriletek nagysaganak valtozasa (ha)
160000
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16. abra: Ellendrzott teriiletek valtozasa (ha) (2000-2010)
Forras: Sajat szerkesztés a Biokontroll 2010. évi jelentése alapjan

Fenti abrén is jol észrevehetdek azok a valtozasok, amelyek a magyar
Okogazdalkodas teriiletén kovetkeztek be, 2010-re a miivelt teriiletek szama tobb
mint 12.000 hektarral csokkent egy év alatt, mikdzben a hosszabb iddtavot
vizsgalva a fejlddés egyaltalan nem nevezhetd dinamikusnak.
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17. 4bra: Az atéllt teriiletek hasznositas szerinti aranya (2010)
Forras: Biokontroll, 2010.

Magyarorszag Okoldgiai miivelés alatt allo (tehat mar atallt) teriileteinek
hasznositasat elemezve (17. édbra) szembet(ind, jol jellemezve a ezen szegmens
hazai allapotat, hogy milyen nagy aranyu a rét, legeld, gyep részesedése.

Néhany szamszerli adat. Magyarorszdg organikus piaca 25 millio €
forgalmat produkalt, mely 2,5 €-t jelent egy személyre lebontva, mely az europai
piaci forgalmanak 0,3%-a. Az export értéke 20 millio € volt. A vendéglatasban 0,1
milli6é €-nyi biotermék vett részt (Németorszagban 300 milli6 €). (THE WORLD OF
ORGANIC AGRICULTURE, 2011) A 2010-es eredmények elérelathatolag, becslések
szerint nem fognak nagysagrendileg valtozni hazdnkra vonatkozoan.

A kovetkezd tablazatban okopiacok és egy hagyomanyos piac atlagérait
mutatom be néhany terméket Osszehasonlitva. A tablazat érdekességét az adja,
hogy 2002-es biopiaci arak vannak a 2012-es adatok mellé rendelve. A
hagyomanyos piaci atlagarnak a Piaci Arinformacios Rendszer, budapesti Févam
téri piacanak 2012. marciusi atlagérait vettem.

Arak (HUF)
2002.12.07 2012.02.25
. . Ujpesti | Marczibanyi | Okopiaci | Hagyominyos

Termek Egység okopiac | téri 6kopiac | atlagarak | piaci atlagarak
Alma kg 200 100-280 350-700 220-260

1400-
Brokkoli kg 350 400-500 1800 560-680
Burgonya kg| 110,150,200 |  120-250 300-500 100
Cékla kg 200 100-220 300-500 150
Fejes saldta db 60 80-300 350-500 185

2000-
Fokhagyma kg 800 500-800 2500 1000
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Lilahagyma kg 300 400-500 600-800 230
1150-

Méz kg 1100-1600 | 1100-1450 2000 1600-1900

Paprika kg 600 400 900-1200 1000
1500-

Paradicsom kg 400,550,600 600 1800 750

Séargarépa kg| 240-250 200-250 400-800 130-210
1200-

Spenét kg| °% 800 2000 520

Siitétok kg 250 150-200 450-600 240-300

Tojas db 30 30-35 55-75 50

Voroshagyma kg| 200,25 250-300 450-600 160

Zeller db 100 200 350-400 270

Koradbbi, Magyarorszdagon végzett okoélelmiszerekkel kapcsolatos kutatdisok
eredményei

Jankuné Kiirthy Gyongyi 2001 nyaran végzett kérddives felmérést, mely
soran az Okogazdalkodok és feldolgozok mellett a konvenciondlis termelést
folytato élelmiszeripari vallalatok megismerését tiizte ki célul. (KURTHY, 2002)
Munkdja soran 70 kérddivet értékelt ki, mely az akkori 6kogazdalkodok 14%-at
reprezentalta. FObb megallapitasai az értékelés soran a kovetkezOk voltak. A
valaszok legnagyobb része (30%) 16-50 hektar kozotti, allandé munkaerdt nem
alkalmaz6 (41,4 %), novénytermesztési profilu (58%) gazdasagbol érkezett.
Eredményei ravilagitottak az Okogazdalkodas fejlodésének egyik gatjara, az
értékesitése problémaékra. Eszerint bar az exportpiacon szinte korlatlan kereslet
mutatkozna a magyar 6kotermékek irant, plusz profittal, ezzel a lehetdséggel nem
tudnak az ismerettel nem rendelkezd kistermeldk €lni. A termelok
kapcsolatrendszerében a legfontosabb szerepet a szaktanidcsadd szolgalat és a
beszallitdoi kapcsolatok toltotték be. A felmérés készitésekor szitk volt az
okotermékek feldolgozasaval foglalkozd cégek kore (a helyzet napjainkra sem
valtozott tal sokat), legnagyobb aranyban a belfoldi kereslet hianyat és a
technologiai bonyolultsagot jelolték meg az elutasitas fo okaként. A Kkereslet
tekintetében az attorés mind a mai napig, ahogy felmérés id6pontjaban sem,
tortént meg. Ertékesités tekintetében két lehetSséget jelolt meg Kiirthy, az egyik
specialis kiskereskedelmi bolthalozatban, masrészt szupermarketekben valod egyre
boviild elterjesztését. Az agazat fejlodése akadalyainak és lehetdségeinek a
hosszabb tavon belsd piacra épitést, a kozvélemény informaléasat, az aruvalaszték
novelését, a kereskedelmi csatorndk fejlesztését, a sok kisméretli és teriiletileg
széttagolt gazdasag meglétét, a tdmogatasok kérdéskorét, képzési programok
inditasat (fogyasztoi és termeldi oldalon egyarant) jelolte meg.

Horvath Agnes, Kovacs Annamaria és Gyenge Balazs, a Szent Istvan
Egyetem Marketingkutatasi Tanszék vezetéi 2003-ban végeztek el az ,,A vasarlok
biotermékekkel szembeni attitlidje a hiper- €s szupermarketekben” cimi kérdodives
vizsgalatat. (HORVATH, 2003) Kutatasuk fobb kovetkeztétéseit a kovetkezoképp
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foglalhatjuk 0ssze. A biotermékek szupermarketekbe valo bevezetése két fazisban
torténik, eldszor ,,biosarkokat” hoznak 1étre, majd hagyomanyos termékeik kozé
helyezik ezeket. Dontd valtozasok a hazai piacon 2000-t6] kezdddtek. Kutatasok
hipotézise az volt, hogy hazankban van perspektivija a biologiai élelmiszerek
konvencionalis kereskedelmi csatorndkba torténd bevezetésének. Elsdsorban arra
keresték a valaszt, hogy vasarolnak-e okoélelmiszereket nagy eladoterti iizletek
vasarloi. A felvett minta 100 f6 volt szubjektiv kijeldlés alapjan, 74 %-ban ndk.
Fogyasztasi értékrendben megkiilonboztettek ,.értékkeresdket”, ,,kozomboseket”
és ,hitben ¢éloket”. A taplalkozas megitélése soran arra jutottak, hogy az
egészséges taplalkozas legfontosabb feltétele az, hogy sok zoldséget és
gyiimolcsot fogyasszanak ¢és azok frissek legyenek. A valaszadok, mint
vasarlasukat befolyéasolo legfontosabb tényezdt, a mindséget nevezték meg. Nem
a legjelentésebb tényezd volt az ar, ,,fontos, hogy az ar a mindséget tiikkrozze”.
(HORVATH, 2003) A megkérdezettek 41 %-a soha nem fogyasztott bioé¢lelmiszert,
33%-a havonta mindossze egyszer. A tobbség egészségiigyi okok miatt valasztotta
az Okoélelmiszereket. A kovetkezd hdrom szoval jellemezték rendszerint az
okoélelmiszereket: vegyszernentes, kornyezetkiméld, egészséges. Valaszadok
38%-a szerint elfogadhatd volt a bioélelmiszerek ara, de csak 22% mondta, hogy
meg is érik azt. 79% kifejezte hajlandosagat, hogy nagy eladoteri iizletben
vasaroljon biotermékeket. Legnagyobb érdeklodésre a tésztak, zoldségek és a
gylimolcsok szdmitottak 2003-ban. Végkovetkeztetésiik szerint sikeres volt, hogy
a nagy eladoter( lizletekbe bevezették Nyugat-Eurdpaban az 6koélelmiszereket.
Szente Viktoria, a Kaposvari Egyetem munkatirsa 2004 elsdé félévében
végzett reprezentativ felmérést 500 f6 megkérdezésével. A kérddivben nyitott és
zart kérdéseket egyarant alkalmaztak, a kérdések foképp a fogyasztasi és vasarlasi
szokésokra, valamint a ,nem-fogyasztas” okaira iranyultak. A fogalom ismerete
utdn fogyasztasi szokdsok tekintetében megallapitotta, hogy valaszadok majd
60%-a mar vasarolt ilyen terméket, mely alaposan Osszefiigg adott csalad
jovedelemszintjével. Az értékesités tereit vizsgalva kidertil, hogy valaszadok tobb,
mint 40%-a piacokon vasarolta az Okotermékeket, ez foleg a fOvarosiakra
jellemzd. Emellett elokeld helyet foglalnak el a bioboltok is. Leggyakrabban
fogyasztott termékeknek a zoldségfélék és a gylimdlesok bizonyultak. A
tejtermékek és hustermékek fogyasztasa elenyészd volt. Erdekes, hogy
alacsonyabb arak hatdsara a minta 54%-a dontene a biotermékek mellett, azonban
16% még a konvencionalissal azonos aron sem vasarolna ,,biot”. (SZENTE, 2004)
A Magyar Biokultira Szovetség megbizasabol, az FVM Agrarmarketing
Centrum tamogatasaval 2006-ban végeztek egy 243 vasarlora kiterjedo,
okoélelmiszerek iranti keresletet felméré vizsgalatot. (FUREDINE, 2006)
Standartdizalt kérddiv segitségével személyes megkérdezés keretében végezték a
felmérést egy budapesti szupermarketben, valamint a budapest Budaodrsi uti és a
Csorsz utcai dkopiacokon. Osszegzésként megallapitottdk, hogy az 6kopiacok egy
jol meghataroz6 szegmens igényeit elégitik ki. A piacokra nyilvanvaléan konkrét
céllal, a szupermarketbe napi fogyasztasi cikkek gyors beszerzésének szandékaval
mentek a vasarlok. Az 6kopiacok tipikus vasarloi csalados, kozépkorti nék voltak,
akik fels6foka végzettséggel és atlagon feliili jovedelemmel rendelkeztek (az egy
fore jutdo 180000 Ft havi nettd jovedelemmel rendelkezdk aranya 60 % volt). Az
Okopiacon megkérdezettek 75 %-a napi vagy heti rendszerességgel fogyasztott
bioélelmiszert, havi 50000 Ft-ndl nagyobb 0Osszeget koltottek bevasarlasaikra.
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Mindkét bevasarld helyen a tradicionalis értékekhez vald kotodést és az egészség
felértékelodését mutattdk ki. A bioélelmiszereknek egészségvédd hatast
tulajdonitanak, és szamos ¢€lettani elonyt tarsitanak hozza. A legtobben pékarukat,
zo6ldségeket, gyiimolesoket, tedkat és tejtermékeket fogyasztanak. Hianyossagok
az allati eredetli ¢élelmiszerek, valamint az élvezeti és egzotikus termékek
tekintetében vannak. Masodlagos motivacioként jelent meg a kérnyezetvédelem, a
hagyomanyos mezdgazdasag veszélyeinek kivédése. Kiilon kiemelném, melyet
tobb tanulmany és vizsgalat, igy ez is igazolt, hogy a szupermarket vasarléinak
90%-a, a piacok vasarldinak 71 %-a tartotta dragdnak ezt az ¢lelmiszer tipust. Az
azonositasra szolgdld védjegyek kevéssé ismertek, sziikség lenne szerintiik egy
ko6z06s, egységes 0ko-védjegy bevezetésére.

2007-ben Gyarmati Gébor, szakirodalom alapjan tekintette at a hazai
Okotermelést. FObb  kovetkeztetései a kovetkezOk voltak: ,,A hazai
okogazdalkodas novekedési palyara allt az ezredforduld tajan, de 2004-t61 a
vallalkozasok szamdanak ¢és az dkoldgiai miivelés ald vont teriiletek nagysdganak
novekedési mértéke csokkent, majd visszaesés kdvetkezett be. ... A miivelési agak
kozott nagyobb a gyep (rét, legeld 53,6 %) és alacsonyabb a szantd (26,4%)
aranya. ... A vetésszerkezetben a gabonafélék (49,8 %), a takarmanyndvények
(26,4 %) és az olajos novények (19,3%) a meghatarozok. ... Az o6kologiai
allattartdsba vont allatok szdma az orszadg allatdllomanyahoz képest szinte
jelentéktelen. ... A hazai Okologiai gazdalkodéas exportkézpontl, a hazai piac
szik. ... A feldolgozott termékek aranya elenyészé a termékszerkezetben.”
(GYARMATI, 2007) Gyarmati fobb tézisei megegyeznek a korabban idézett Kiirthy
Gyongyi kovetkeztetéseivel €s ismertetett tendencidkkal, igy megallapithato, hogy
a két vizsgalat kozott eltelt idoben nem valtozott jelentdsen a hazai
okogazdalkodas.

2007-ben a Debreceni Egyetem hallgatdja, Csepregi Lilla, a kdzgazdasz
hallgaték bioélelmiszer fogyasztasi szokasairdl készitett felmérést. Ebbdl
megtudhatjuk, hogy a hallgatok értékrendjének alapja a boldog csalad, az
egészség és a nyugodt élet. Az egészséges taplalkozas kulcsat a friss, természetes
¢lelmiszerek €és a sokoldalosdg hatdrozza meg. A megkérdezett 314 didk fele
havonta, negyede hetente vdasarolt bioélelmiszert, amely 1ugy gondolom
kiemelkedd aranynak bizonyult. Ezt tobbnyire egészségiigyi okokbol teszik, de
fontos motivacid volt a kornyezet védelme is. Nincs nagy eltérés az észlelt és
elvart mindség kozott, legkiemeltebb szempont a frissesség volt. Hatranynak
kizarolag a magas arat jelolték meg. (CSEPREGI, 2007)

A GfK Hungéaria Piackutaté Intézet 2007-ben készitett felmérése a 15
évesnél 1désebb lakossadg bioélelmiszerekkel kapcsolatos vélekedéseit, valamint
vasarlasi szokasait vizsgalta. (T1SzA, 2007) A megkérdezés eredményeinek
tanisaga szerint hazdnkban egyelére kisebbségben vannak azok, akik tudatosan
taplalkoznak. A kutatasban résztvevd 1000 {6 kozel haromotode (58 szazalék) véli
ugy, hogy ,teljesen normalisan étkezik, igy szervezetébe automatikusan bekeriil
mindaz, ami sziikséges”. A valaszadok mintegy harmada (29 szazalék) ,,csak
olyasmit eszik, ami izlik neki, még akkor is, ha az allitolag kevésbé egészséges”
és csupan 13 szazalék azoknak az ardnya, akik ,nagyon odafigyelnek az
egészséges, kiegyensulyozott taplalkozasra és gondosan vélasztjdk meg ételeiket”.
A tudatos taplalkozasnak a holgyek szentelnek nagyobb figyelmet, ugyanis az
egészséges, kiegyensulyozott taplalkozasra odafigyeldk csoportjanak 70 szézaléka
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koziiliik keriil ki, mig a férfiak ardnya csupan 30 szazalékot ért el. Az egészséges
taplalkozasra nagyon odafigyelok korosszetételét vizsgalva megallapithatjuk,
hogy jelentds stllyal (mintegy 40%) van jelen a 60 feletti korosztaly, ami annak
koszonhetd, hogy koriikben a kiilonboz6 kronikus betegségek miatt is nagyobb
figyelmet kell szentelni a taplalék megvalasztdsanak. Elmondhatdé még, hogy a
nagyvarosban ¢lok is jobban odafigyelnek az egészséges téaplalkozasra. A
megkérdezettek tulnyomo tobbsége — 88 szazaléka — nyilatkozott gy, hogy
»egyaltalan nem érdekel a manapsag tapasztalhatd bio-, fitnesz- és wellness-
Oriilet, ahol megmondjak, mi az egészséges”, €s csupan 12 szazalék jelezte, hogy
»igyekszik minél tobb bio- ¢és fitnesz- (pl. kaldriaszegény) ¢Elelmiszert
fogyasztani”. A valaszadok a bio jelzd tartalmat legtobbszor a ,,névényvédo-,
mitragya és vegyszermentes, azaz nem permetezett”’-ként jelolték. Az dkologiai
mindség mellett masodik leggyakrabban emlitett kritérium a természetesség,
vagyis e valaszadok szerint azok az élelmiszerek sorolhatok a ,,bio” jelzés ala,
melyek ,,természetesek és csak természetes anyagot tartalmaznak”.
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Kérdoives vizsgalat eredményei

Kutatasom célja ismerdsi, barati, csaladi kornyezetem Okoélelmiszerekkel
kapcsolatos  ismereteinek, érzelmeinek, hozzaallasanak vizsgalata volt.
Diplomamunkamat sajat kutatasom eredményeivel is ki szerettem volna egésziteni
¢s némiképp aldtdmasztani, ezért munkam soran elvégeztem egy kérddives
felmérést, melyet online feliileten publikaltam. Kit6ltése szintén elektronikus uton
volt lehetséges. Terjesztéséhez kozosségi feliiletek, online alkalmazasok segitségét
vettem igénybe.

Az elemzéskor 106 kitoltott kérddiv eredményeit Osszegeztem és vontam le
beldlilk kovetkeztetéseimet. Az internetes kitdltés eredményeként nem minden esetben
kaptam teljesen kitoltott kérddiveket, egyes esetekben tobb valasz is hianyzott, amelyek
pontos és végleges szamat az egyes kérdések részletes elemzése soran fogom ismertetni.
Ennek oka az, hogy adott kérd6ivet hianyosan is el lehetett fogadtatni a rendszerrel. A
hiba kikiiszobolésére a kdvetkezd alkalommal mar nagyobb figyelmet forditanék.

Vizsgalt mintdmat el6szor a kapott szocio-demografiai ismérvei alapjan
ismertetem, majd attérek a témémat szorosabban érintd kérdések elemzésére.

A vizsgélt minta (96 valaszadasbol) 64 nd és 32 férfi. Osszesen a 18 év
alatti kategoriaban 0, 18-25 év kozott 14 (15%), 25-35 év kozott 48 (50%), 35-45
év kozott (19 (20%), 45-55 év kozott 13 (14%), 55-65 év kozott 2 (2%) valaszadod
volt, 65 év feletti személy nem to6ltotte ki a kérdodivet.

Kitoltok életkora (f6)

48
19
14 13
I
18 év alatti 18-25¢év 25-35¢év 35-45 év 45-55 év 55-65 év 65 év feletti
kozotti kozotti kozotti kozotti kozotti

18. abra: Kitoltok életkora
Forras: sajat szerkesztés

A megkérdezettek legmagasabb iskolai végzettségét elemezve kitlinik,
hogy a tobbség, 66 {6 (69%), foiskolai vagy egyetemi képzettséggel rendelkezett.
Mar e kapott eredmények alapjan is egyértelmiivé valik, hogy a vizsgalt minta
egyaltalan nem nevezhetd reprezentativnak (mar csak azért sem, mert kvazi
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onkényes kivalasztassal képeztilk a csoportot), az a tarsadalom egy szlikebb
szegmensét vizsgalja.

Valaszadok legmagasabb iskolai végzettsége (f0)

66

16

9
5
0 = L

Altaldnosiskola Szakmunkasképzé Erettségi OKJ Féiskola/Egyetem

19. abra: Valaszadok legmagasabb iskolai végzettsége
Forras: sajat szerkesztés

A lakohelyeket megnézve a kép mar sokkal arnyaltabba kezd valni, jobban
megoszlanak az eredmények. A valaszadok 28 %-a Budapesten ¢él, 17%-a a
budapesti agglomeracioban, 27%-a egy vidéki varosban, 26%-a egy vidéki
faluban, mig 2% az egyéb kategoriat jeldlte meg.

Valaszadok lakhelye (%)

Egyéb
2%

20. 4bra: Valaszadok lakhelye
Forras: sajat szerkesztés
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A kovetkezd kérdés melyet vizsgalok: Kivel ¢l egy haztartasban?
Vilaszadok 15 %-a (14 f0) egyediil, 41 %-a (39 f6), tehat a legtdobb a
lekérdezettek koziil hazastarssal. 19 % (18 f8) az élettarsaval, 15 % (14 f0)
sziileivel, 4% (4 £0) a lakotarsaval, mig 7% (7 £0) az egyéb kategoriat jeldlte meg.

Kivel él egy haztartasban? (f6)

Egyéb

Lakdtarssal

Szildkke

Elettarssal

Hazastarssal

Egyedil

21. abra: Valaszado kivel ¢l egy haztartasban
Forras: sajat szerkesztés

Vilaszadok gyermekeinek a szamat kérdezve kitiinik, hogy a tobbség, 59
fo gyermektelen (62 %), 14 fonek egy, 18 fonek kettd, 4 fonek kettonél tobb
gyermeke van.

Az egy fore esé havi nettd jovedelmet szemiigyre véve kitlinik, hogy a
minta tobb mint fele (50 f6 — 53 %) 100.000 Ft f6l6tti 6sszegbdl gazdalkodik,
mely a 62%-o0s gyermektelenséggel egyértelmii szignifikanciat mutat.

30.000 Ft
alatt
1%

Havi netto kereset

30-50.000 Ft
7%
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22. abra: Valaszadok havi nettd keresete (Ft) Forras: sajat szerkesztés

A szocio-demografiai szempontok bemutatasa utan attérek egyéb, a minta,
mint ¢lelmiszer-fogyasztoi kor elemzésére, ezzel kapcsolatos kovetkeztetések
levondsara. El0szor az altalanos ¢lelmiszer beszerzési szokasokat probalom
felderiteni, majd ravilagitok az 6koélelmiszerekkel vald egyéb kapcsolatokra, az
ahhoz val6 altalanos viszonyulasra.

1) Hol szokta leggyakrabban a sziikséges élelmiszereket beszerezni?

Leggyakoribb élelmiszer beszerzési forrasok
(db)

3]
03]

70

60

50

40
30 /_ZL
20

< < [

23. dbra: Valaszadok altalanos élelmiszer beszerzési forrasai
Forras: sajat szerkesztés

Valaszadok 64 %-a (a valaszadok Gsszesen 106-an voltak) leggyakrabban
a szupermarketeket hasznalja élelmiszer beszerzésére, meglepd, hogy piacon
relative kevesen vasarolnak gyakran, illetve az interneten senki sem. Ennek oka az
internetes vasarlasokkal, féleg ¢lelmiszerekkel kapcsolatos fenntartasok, valamint
a forrasok ellendrizhetetlensége és bizonytalansaga lehet az oka.

2) Melyik a legjellemzébb Onre étkezési szokasai alapjan?

Erre a kérdésre Osszesen 105-en valaszoltak. Ezek 75 %-a, nagy tobbsége,
79 6 a hagyomanyos konyhat részesiti elényben a vegetarianus (7 6, 7 %), a
reform (12 {6, 11 %) és a diétés (7 £6, 7 %) étkezéssel szemben.

3) Hallott-e mar bio/6ko/organikus élelmiszerekrél?

A kérdésre Osszesen 103-an adtak valaszt. A nagy tobbség a kérdez6 nagy
megelégedésére ismeri a bio/6ko/organikus élelmiszereket, hallott mar roluk.
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Bio/6ko/organikus élelmiszerek
ismertsége

Nem
4%

24. abra: Okoélelmiszerek ismertsége
Forras: sajat szerkesztés

4) Hol, kit6l hallott ezekrél az élelmiszerekrol? (Tobb valaszt is megjelolhet)

Ebben a kérdésben tobb valasz is megjeldlhetd volt. Osszességében a
legtobben a médidban (70 jelolés), illetve az interneten (71 jeldlés) talalkoztak a
vizsgalt ¢élelmiszerekkel. 59 jelolést tettek azok, akik az ismerdseiktél hallottak
ezekrol, mig 18-an természetgyogyasztol és csak 7-en az orvosuktol.

5) Elényosnek tartja-e a bio/oko/organikus élelmiszerek fogyasztasat?

Erre a kérdésre rovid indoklast is adhattak a valaszadok. A nagy tobbség
elényosnek tartja a bio/oko/organikus élelmiszerek fogyasztasat, melyhez
leggyakrabban a kovetkez6 indoklasokat fiizték: egészségesebb, vegyszermentes,
GMO mentes. Az ellentdbor tagjai inkabb szkeptikusak: megfizethetetlen,
ellendrizhetetlen a forras, vitamintartalmuk nem tobb, mint konvencionalis
tarsaiknak.

6) Fogyasztott-e valaha bio/6ko/organikus élelmiszert?

A minta 91 %-a (az Osszes erre a kérdésre valaszold 96-bol) mar
fogyasztott is, mig 9 %-uk (9 f6) nem.

7) On szerint mi a bio/6ko/organikus termék?

A megadott négy lehetséges valasz koziil a tobbség eltalalta a helyeset:
,Okolégiai gazdalkodds ttjan eldallitott élelmiszer” (59 6 a 88-bdl). Az
,Adalékanyagot, tartésitdszert nem tartalmazo termék’-re 18-an, mig a
,Biotechnoldgiaval eldallitott élelmiszer”-re 11-en tették voksukat.
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On szerint mi a bio/6ko/organikus élelmiszer?

Diétds, alacsony
kaloriaju élelmiszer
0%

25. abra: On szerint mi a bio/6ko/organikus élelmiszer?
Forras: sajat szerkesztés

8) Hogyan gyo6zoédik meg réla, hogy a termék valoban bio/6ko/organikus?

Erdekes és meglepé eredményt produkalt a valaszad6 minta ebben a
kérdésben. ,,Minddssze” 51-en a 87-bol (59 %) hasznaljak a tanisitd szervezet
jelolését biotermék kivalasztasa sordn, mig 16-an (18%) az dsszetevOk alapjan,
20-an (23 %) a cimkén szerepld ,,bio/0ko/organikus” felirat alapjan donti el a
fogyasztasra  kiszemelt termék  valddisagat, eredetét. Konkluzioként
mindenképpen kiemelném egy jol lathatd, egységes és egyértelmi Okologiai
¢lelmiszer logd bevezetésének altalam vélt fontossagat.

9) Milyen gyakran vasarol bio/6ko/organikus terméket?
88 valaszado koziil teljesen megosztva 37-en (42 %) ritkabban, mig
ugyanennyien havonta 2-3 alkalommal fogyasztanak bioélelmiszereket. 14-en (16

%) hetente akar tobbszor is, amely egy igen Orvendetes tény. Naponta egyik
valaszado sem.

10) Miért vasarol bio/oko/organikus terméket? (Tobb valaszt is bejelolhet!)
A kovetkezd abran lathatd szavazatokat 87 valaszado adta le. ElsOpro

tobbségben azok voltak, akik az egészséges életmod és taplalkozas miatt
valasztottak 6koélelmiszereket.
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Okoélelmiszerek vasarlasanak indoklasa
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26. abra: Okoélelmiszerek vasarlasanak indoklasa
Forras: sajat szerkesztés

11) Hol vasarol bio/6ko/organikus terméket?

Vilaszadok koziil 36 % (31 {6 az Osszes valaszold 87 koziil) bioboltban,
226 % (23-an) termel6tol, 22 % (19-en) szupermarketben szerzik be
bio¢lelmiszereiket.

Bio/6ko/organikus élelmiszerek vasarlasanak

helyei
m Okopiacon M Bioboltbhan W Szupermarketben M Drogéridkban
W Termel6tdl M Interneten m Egyéb helyen

.

‘®

27. abra: Okoélelmiszerek beszerzési helyei
Forrés: sajat szerkesztés
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12) Milyen problémakkal talalkozik a bio/6ko/organikus termékek vasarlasa
soran?

Elsopr6 tobbségnél a legnagyobb problémat egyértelmien a
bio¢lelmiszerek magas ara jelenti (88-bol 78-an).

Bioélelmiszerek beszerzéseinek legnagyobb gatjai

28. abra: Bioélelmiszerek beszerzéseinek legnagyobb gatjai
Forras: sajat szerkesztés

13) Miért NEM fogyasztott / fogyasztana bio/6ko/organikus élelmiszereket?
(Tobb valaszt is bejelolhet!)

A tobb lehetséges valasz koziil legtobben (29 szavazat) a termékek
aranytalan ar/érték aranyat tartottdk legfobb fogyasztast akadalyozé tényezdnek,
masok (28 szavazat) a bizalom hidnyat (nem biztos hogy minden bio, amit ugy
kinalnak).

Miért NEM fogyasztott / fogyasztana
bio/oko/organikus élelmiszereket?
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29. dbra: Miért NEM fogyasztott / fogyasztana bio/6ko/organikus
¢lelmiszereket? Forrds: sajat szerkesztés
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29.4bra ’x’ tengely betiijeleinek feloldasa:

a: Eddig nem hallottam ezekr6l a termékekrdl, azok fontossagarol

b: Jelenleg nem érdekel az egészséges életmod szemlélete

c: Szerintem egy egészséges szervezetnek nincs sziiksége bio/oko/organikus élelmiszerre
d: A csalad élelmiszerellatasat részben/egészben sajat termelésbol latjuk el

e: A csalad jelenlegi anyagi helyzete miatt nem engedhetjik meg ilyen termékek
vasarlasat

F: szerintem nincsenek ezek a termékek megfeleld ar/érték aranyban

g: Folyamatos beszerzési problémak aggasztanak a kevés iizlet/nagy tavolsag/sziik
termékvalaszték miatt

h: Egyetlen termeldt/forgalmazot sem ismerek személyesen

i: Bizalom hidnya miatt, mivel ugy gondolom nem biztos, hogy biotermék, amit Ggy is
kinalnak

j: Egyetlen rokonom, baratom, ismerésom stb. sem beszélt rola

k: Soha nem lattam ilyen termékrol reklamot

1: Bolti eladok, tigynokok még soha nem ajanlottak

m: Egyéb okbol

14) Mennyire tartja fontosnak egyes tényezdék szerepét a felsoroltak koziil?
Ha nem fogyaszt ilyen élelmiszereket, akkor mi a véleménye az egyes
tényezok fontossagarol? (Tobb valaszt is bejelolhet!)

Osszességében és legfontosabbnak a nagy tobbség (78-an a valaszold 95
fobol) egészségesebbnek tartja a bio/6ko/organikus élelmiszereket. Masodik
helyen a termel6/eladd ismerete, megbizhatosaga a fontos (28-an, amely a 29%).
Harmadik helyen a vizsgalt ¢élelmiszer tipus fontos ismérvének azt tartotta, hogy
aruk ardnyosan magasabb értékiikhoz viszonyitva.

Tényez6k fontossaga az okoélelmiszerek kapcsan

Egyéb 6
Atermelét/eladét jol ismerem és meghizhatonak... 18
Gyakorireklamozdsa meggyzo és ellenallhatatlan 2
Hazhozszallitast is lehet rendelni telefonon, ... 5

Szakuzletek, szupermarketek arukinalata jo,...

Beszerezhetdk a kdzelben is, az aruutdnpotlds...

Aruk ardnyosan magasabb az értékiikhodz viszonyitva 24
Csomagoldsuk higiénikus és fontos informéciokat... 13
Kilsdre szebbek, hibatlanok, illatuk is csahito 7
izletesebbek, izesitésiik valtozatos 22
Egészségesebbnek tartom a bioélelmiszereket 18

0 10 20 30 40 50 60 70 80

30. abra: Tényezok fontossaga az 6koélelmiszerek kapcsan
Forras: sajat szerkesztés

34) Foglalkozik-e csaladja otthoni célu élelmiszer termelésével?

Valaszadok Osszességébdl (95 £6) 56 f6 csaladja (59%) foglalkozik, mig
39-en (41 %) nem foglalkozik sajat felhasznalasu élelmiszer eldallitasaval.
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Kovetkeztetések, javaslatok

Kérdésként meriilt fel bennem, hogy a ndvekvd népesség mellett a
1étjogosultsdga meddig néhet az Okologiai gazdalkodasnak? Képes-e ellatni a
folyamatosan novekvd népességet? Dolgozatom megirasa kozben az elobbi
kérdések is felvetddtek bennem, azok megvalaszolasat azonban nem tartottam
dolgozatom feladatanak, annak akar 6nall6 publikaciot is lehetne szentelni.

Az Okotermesztés jelentdségét igen ellentmondésosan itélik meg, az agrar
korok egyik szarnya komolytalan kisérletnek tartja, a masik véglet a zoldek
véleménye, mely azt tartja az egyetlen, hosszii tdvon is ¢letképes termelési
modellnek. Eppen ezek az ellentétes vélemények, melyek jorésze ma is él, gatolta
¢és gatolja részben jelenleg is a szféra redlis értékelését. Ennek megfelelden, sok
szemppontol a kérdés mar-mar nem is agrarszakmai, de tarsadalmi-gazdasagi, s6t
ahogy Buday-Santha is jelzi (BUDAY-SANTHA, 2007), mar-mar hitbéli is.
Létjogosultsaga ugy gondolom teljességgel vitathatatlan, ha csak a korabban
bemutatott piaci pozicidit szemléljiik is. Itt pedig akarva-akaratlanul, de belép a
képbe az dkotermelés misztifikalasanak kérdése is. Egyik nem rejtett célom kozé
tartozott egy-egy ilyen mitoszok leleplezése és feloldasa is.

Az Okologiai uton eldallitott élelmiszerek piacanak és fogyasztasanak
jovObeni valtozasa sok tényezo6tdl fiigg. Legnagyobb hatdsa mégis véleményem
szerint a magyar piacra vonatkoztatva az arképzésnek van. A tarsadalmi értékek
folytonos valtozasa lassi folyamat, id6 kell ahhoz, hogy tarsadalmunkba
kell6képpen  begylirlizzon  a  bio¢lelmiszerek  elterjedtségének  ¢és
egeszsegességeének tudata, sot akar csak annak léte is. A termelés hozamai
elmaradnak a konvencionalis mezdgazdasagétol, igen munkaerd igényes agazat,
jelentds tobbletkoltségekkel jar annak fenntartasa. Ugy gondolom kozéptavon a
piaci novekedése és térhoditasa lassulhat, majd megéllhat. Mindig lesz egy piaci
szegmens, amely értékelni fogja a kézimunkaigényes termékeket, azonban ezen
réteg nem tul széles. Az eddigi jelentds zoldség-gylimolcs termesztéssel szemben
az allattenyésztés és allati 6kotermékek forgalma €s kereslete ndvekedhet.
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Osszefoglalas

A fenntarthatd novénytermesztés és allattenyésztés (Oko/bio/organikus),
Osszefoglalva a mindségi ¢élelmiszertermelés jellemzoéi, melyek hatasai a
vidékfejlesztésben is ki kell fejezddnie: az agrodkolodgiai feltételek javitdsa,
biodiverzitads, kornyezeti problémak minimalizalasa, mindségi €s egészséges
¢lelmiszerek  eldallitasa, magas  szintli  agrartechnoldgia,  Okondmiai
versenyképesség ¢és ¢Eletképesség (financialis gazdasagossag), tarsadalmi és
szocialis elfogadottsag ¢és befogadottsag.

Az Okotermelés, mivel gazdasagi tevékenység, biztositania kell azt a
jovedelemet, mely a profit és a tOke megtériilésén tul lehetové teszi a folyamatos
fejlesztést (téveszme azt vizionalni, hogy a vidéki kisgazdasdgok versenyképes
konkurencidt jelenthetnek mas piaci szereploknek), illetve a folyamatos
korszerliséget. Az 0kotermelésnek parhuzamosan, folyamatosan fejlédve kell az
integralt (konvencionalis) termelési modok parjanak maradnia. A két termelési
moéd nem vetélytarsa a masiknak, sét kiegészitik egymast, mivel mdas-mas
filozofiaval, technoldgiaval, mas piaccal és fogyasztokkal rendelkeznek.

A hazai helyzet fokozatos javulasat mutatja €s biztatd jelnek szamit az idén
februar 2.-an Go6dollon, a Szent Istvan Egyetemen ,,Az 0kologiai gazdalkodas
hazai helyzete” cimmel megrendezésre keriilt konferencia, amelyen tSbb
prominens hazai ¢és kiilfoldi politikus, szaktekintély vett részt. Ennek
eredményeként kozos allasfoglalast fogadtak el a résztvevok a hazai bioagazat
fellenditése érdekében.
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Angol nyelvii absztrakt

The quality food production and its opportunities
The organic farming in Hungary

SUMMARY

Akind of summary of my work, if possible I would like to give a snapshot
of the currentlaw, literature archive processing, communication of the results
of the questionnaires. | am aware that the topic for the past three decades, the

increasing rate of publicationshave appeared in our country, for me this is
basically a welcome process.

Sustainable crop and animal production (eco / organic / organic), summing up
the quality of the food production characteristics which impact on
rural development should also be completed: the agro-
ecological conditions improve, biodiversity, environmental problems have been
minimized, quality and healthy food, the high level
of agricultural technology,economic competitiveness
and viability (financial economics), social acceptance and social and acceptence.

The organic production as an economic activity must ensure
that the income which theprofit and return on capital, it will allow for
continuous development (delusion that vision to small
rural economies competitive competition pose to other market participants) and
the continuous state of the art. In parallel, organic production, has grown
to be integrated (conventional) pair production methods remain. The two modes
of production can not rival the other, and even complement each other, because a
differentphilosophy, technology, market and other consumers have.

The domestic situation is encouraging and shows a gradual improvement
in signal to the matter on February the 2nd this
year, Godolls, Szent Istvan University, the "Domestic situationof organic
farming," the title conference was held at which several prominent national and
international politicians, professional prestige involved. As a result, joint
resolutionadopted by the participants in order to boost the domestic organic sector.
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