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Richter stoppen Gen-Honig

FINANCIAL TIMES Honig mit Genmais-Spuren darf nicht
ungepruft in den Handel

Bir Humiker (eame) 6 Tir EheslDesar & Pl W nussgl

Verkaufsstopp fiir Honig mit Genmais-Spuren
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URTEIL DES GERICHTSHOFS (Grobe Kanuner) i’

6. September 2011(*)

~Genetizch verinderte Lebensmittel — Verordmmg (EG) Nr. 1829/2003 — Art. 2 bis 4 und 12 — Richthnie 2001/18/EG — Axt. 2
— Richtlinie 2000/13/EG — Art. 6 — Verordnung (EG) Nr. 178/2002 — Art. 2 — Imkereiprodulte — Emtrag von Pollen aus
genetizch verinderten Pflanzen — Folgen — Inverkelwbringen — Begriffe ,Organismus® und Lebensmittel, die Zutaten enthalten,
die aus genetizch verinderten Orgamsmen hergestellt werden**

In der Rechtssache C-442/09

betreffend ein Vorabentscheidungsersuchen nach Ast. 234 EG, emgereicht vom Bayerischen Verwaltungsgerichtshof
(Deutschland) mit Entscheidung vom 26. Oktober 2009, beun Gerichtshof eingegangen am 13. November 2009, in dem
Vertalwen

Karl Heinz Bablok,

Stefan Egeter,

Josef Stegmeier, =l




BVE: Wo Gentechnik drinstecke,
musse das auch auf dem Produkt
stehen, ...
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Alle Meldungen

Lebensmittelwirtschaft und Bauernverband fGr
umfassende Gentechnik-Kennzeichnung

(23.01.2010) Spitzenvertreter der Lebensmittelwirtschaft und
des Deutschen Bauernverbandes haben sich fiir eine
Ausweitung der Gentechnik-Kennzeichnung ausgesprochen.
Gleichzeitig kritisierten sie das "ohne Gentechnik"-Siegel als
"unehrlich".
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Mit einer Spe
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g Wo Gentechnik drinstecke, miisse das auch auf dem Produkt stehen,
sagte der Hauptgeschaftsfiihrer der Bundesvereinigung der Deutschen
Ernahrungsingr=mim=8VE) T riorst gegeniber der

Lebensmittel. Alle Produkte, die in irgendeiner Form mit Gentechnik
Kontakt hatten, sollten einen entsprechenden Hinweis auf dem Etikett
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GVO? —

Sollte das vorlegende Gericht nach dieser
Beurteilung feststellen, dass der im
Ausgangsverfahren in Rede stehende Pollen
nicht oder nicht mehr zur Ubertragung wvon
genetischem Material fahig ist, so dass er
nicht als Organismus und damit nicht als GVO
im Sinne der Verordnung Nr. 1829/2003
angesehen werden koénnte, hatte dies nicht
unbedingt zur Folge, dass der Pollen wvom
Geltungsbereich dieser Verordnung
ausgenommen ist. Denn er wird in diesem Fall
zwar nicht von Art. 3 Abs. 1 Buchst. a und b
der Verordnung Nr. 1829/2003 erfasst, doch
kann er, wie das vorlegende Gericht in seine
zweiten Vorlagefrage selbst in Betracht zieht,
gleichwohl unter Art. 3 Abs. 1 Buchst. c der
erordnung fallen.

Daher ist auf die erste Fraae zu antworten.



Aus GVO hergestellt?
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64 Fur Lebensmittel wird der Geltungsbereich der;|
VVerordnung Nr. 1829/2003 in ihrem Art. 3 Abs. 1
abgegrenzt; dieser nennt

»a) zur Verwendung als Lebensmittel/in Lebensmitteln
bestimmte GVO,

b) Lebensmittel, die GVO enthalten oder aus solchen
bestehen,

Lebensmittel, die aus GVO hergestellt werden oder

Zutaten enthalten, die aus GVO hergestellt
werden."




- |eleologische Auslegung > Einbeziehung in

. den Anwendunsbereich der Kontrollnorm

Die Europaische Kommission halt dieser Schlussfolgerung
eine Unterscheidung entgegen, die zwischen dem Begriff

L 2utat™ und dem Begriff Lhatdrlicher Bestandteil™
vorzunehmen sei. Pollen sei ein naturlicher Bestandteil von
Honig und keine Zutat, so dass Honig, der Pollen

enthalte, nicht wvon Art. 3 Abs. 1 Buchst. c der
Veaerordnung Nr. 1829/2003 erfasst werde. Dieses Ergebnis
stehe Im Ubrigen im Einklang mit dem 16.
Erwagungsgrund dieser Verordnung, aus dem abzuleiten
sei, dass Lebensmittel tierischen Ursprungs nur dann als
aus einem GVO hergestellt anzusehen seien, wenn das
Tier selbst genetisch verandert sei.

Bei der angefuhrten Unterscheidung werden jedoch die
besonderen Umstande, unter denen der Pollen in den
Honig gelangt, und die bewusste Belassung des Pollens in
der Zusammensetzung des Endprodukts Nnicht
berticksichtigt. _l

Mit der vorgeschlagenen Auslegung wurde das Ziel des
Schutzes der menschlichen Gesundheit beeintrachtigt, da
ein Lebensmittel wie Honig keiner Kontrolle hinsichtlich

seiner Unbedenklichkeit unterlage, auch wenn er in hohen
Mengen genetisch verandertes Material enthalten wulurde.




JKI Workshop

hop on the consequences of the ECJ judgement on GM pollen in honey - Mozilla Firefox
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Federal Ministry
of Food, Agriculture and
Consumer Protection

International Workshop

on the consequences of the ECJ judgement
on GM pollen in honey for GM crop releases

and cultivation in Germany and the EU
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nternational Workshop on the consequences of the ECJ judgement on GM

bollen in honey

Harnack Haus, Berlin

December 13, 2011 - December 14, 2011

The European Court of Justice (ECJ) decided in September 2011 that pollen of genetically modified (GM)
nlants (GMP) contained in honey counts as a food ingredient and requires authorisation. One of the
consequences of this “reclassification” is that honey containing pollen of GMPs now falls within the scope of
rhe regulation on GM food and feed. As a consequence, honey containing GM pollen can be placed on the
market only if the GMP in gquestion has been authorised as food and labelling requirements are observed. All
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Probenahme im Handel? =

Legal Risk:
Inappropriate Implementation

« The Court interpreted Article 3 of Regulation (EC) 1829/2003 defining
“pollen” as an ingredient. The Court answered the questions of the
Bavarian Administrative Court of Appeals arising from a conflict of
organic bee keepers with the Freistaat of Bayern.

« Food authorities in Germany implemented the judgement in an
unreasonable manner

* One week after the judgement many samples were taken from the I
shelves of shops. If GM pollen was found, the distributer was asked
for a recall of the honey and it was planned to trigger the RASFF

« Taking samples from shops and not from bulk shipments at the point
of entry into the EU Market, is inappropriate, since this creates the
most damaging and disruptive impact possible.

10.01.2012 GEPA, Stephan Beck




Pollen, nicht Pollenfraktion

» Hinsichtlich des Kennzeichnungsschwellenwertes von 0,9 % (Art. 12, Abs. 2, der VO
1829/2003) geht BMELYV derzeit davon aus, dass der Anteil des gv Pollens auf den

Pollen insgesamt zu beziehen ist.

% der verschieden Pollenfraktion?
% des Pollens?
% des Honigs?

» Da keine auf Gemeinschaftsebene koordinierten Kontrollen fiir Importhonige zu er-
warten sind, wird BMELV den Léindern weiterhin empfehlen, dass diese sich vorran-
gig auf Kontrollen bei der Einfuhr sowie bei Abfiillbetrieben konzentrieren. Bei Im-

porten sollten die Kontrollen risikoorientiert hinsichtlich der Herkunfislinder erfolgen.



Referat 222 BMELV

» Honige, die gv Pollen von nicht als Lebensmittel zugelassenen GVO enthalten, sind
nicht verkehrsfihig.

» Bei Vorkommen von gv Pollen in Honig besteht grundsitzlich keine Gesundheitsge-
fiihrdung. Eine Nutzung des Europiiische Schnellwarnsystem (RASFF) sei nicht not-
wendig, so auch die vorldufige Einschitzung der KOM. Unabhéngig davon wird das
BMELYV der KOM Untersuchungsergebnisse zur Gewinnung eines Lagebildes zur

Kenntnis geben. Evil. notwendige Riickrufe kénnten als ,.stille* und nicht als ,,6ffent-
liche* Riickrufe erfolgen.

PYERY Peferat 222 30.09.2011
222-63206/000] 3695/3787

Gespriich mit der Erndhrungswirtschaft zum Honig-Urteil des EuGH am 29.9.2011
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