FODEVAREOKONOMISK INSTITUT
KOBENHAVNS UNIVERSITET

FOI Dokumentation

Archived at http://orgprints.org/20240

Et litteraturstudie over tilgange til
evaluering af gkologi med fokus pa
gkonomisk vaerdisaetning og
multikriterieanalyser

Tove Christensen
Seren Boye Olsen
Alex Dubgaard
Niels Keergard

2012 /1




FOI Dokumentation 2012/ 1

Et litteraturstudie over tilgange til evaluering af okologi med fokus pa
okonomisk veerdiseetning og multikriterieanalyser

Forfattere: Tove Christensen, Seren Bgye Olsen, Alex Dubgaard. Niels Kaergard
ISBN: 978-87-92591-05-0

Fodevaregkonomisk Institut
Kebenhavns Universitet
Rolighedsvej 25

1958 Frederiksberg

www.foi.life.ku.dk




Et litteraturstudie over tilgange til evaluering af gkologi
med fokus pa gkonomisk vaerdissetning og

multikriterieanalyser

Tove Christensen, Sgren Bgye Olsen, Alex Dubgaard og Niels Kzergard
Fodevaregpkonomisk Institut, KU-LIFE

December 2011

MULTI-TRUST PROJEKT



FOI Dokumentation 2012/ 1

Resumé

De overordnede principper, som gkologisk jordbrugsproduktion hviler p3, illustrerer i hgj grad, at
der er behov for et vaerdiseetnings- og beslutningsstgttevaerktgj, som kan inddrage mange og
forskellige aspekter af gkologisk jordbrug. Samtidig er der formuleret klare standarder for
opfyldelse af kravene til at fa et produkt @-maerket. | det omfang reglerne har en betydning for
produktionens effekt pa miljg, dyrevelfeerd, gkonomi osv., er disse langt mere operationelle i
forhold til at give et bud pa vaerdien af gkologisk produktion. @kologiske fgdevarer og gkologisk
jordbrug er oplagt meget komplekse begreber, og multikriteriemetoder er derfor strengt
ngdvendige for at gennemfgre relevante analyser af omradet. Selv om der stadig er mange ulgste

problemer tilbage, sa har gkonomisk teori mange metoder, der kan bruges til sddanne analyser.

En kombination af gkonomisk veerdisatning/cost-benefit analyse og multikriterietilgangen
rummer potentielt lovende muligheder. Multikriterie-analysen er interessant i denne
sammenhaeng, fordi den giver mulighed for at benytte fysiske vaegte, der hvor kriterierne ikke
males i samme enhed (penge). Samtidig er der en laereproces indbygget i metoden, da den
opfordrer beslutningstagerne til eksplicit at tage stilling til hvilke vaegte, de tilleegger forskellige
hensyn. Det forventes derfor, at anvendelse af multikriterietilgangen vil veere et godt bidrag til at
gge forstaelsen af gkologiens komplekse struktur. Der ligger dog samtidig betydelige udfordringer i
anvendelse af multikriterieanalyser som vaerktgj til vurdering af den samfundsgkonomiske veaerdi
af gkologisk produktion — ikke mindst i forhold til at afggre, hvilke beslutningstagere og eksperter

der har adkomst til at fastsaette veegte for fx miljgvaerdier pa samfundets vegne.

Multikriterieanalysernes anvendelse i forhold til landbrug og fedevarer spsender vidt — lige fra en

marketingsanalyse af forbrugernes multidimensionelle opfattelse af en ny type olivenolie (hvor de
involverede kriterier omfatter olivenoliens farve, smag, duft, indpakning, etiket og pris) til en
sammenligning af konventionel, miljgvenlig og @kologisk landbrugsproduktion i forhold til en
reekke miljgrelaterede kriterier (jorderosion, jordbundskvalitet, rationel brug af kunstig vanding,
vandforurening, luftforurening og pavirkning af biodiversitet). Det ma konkluderes, at selv om der
er identificeret en raekke studier, sa er der fremadrettet behov for analyser der specifikt fokuserer
pa at evaluere gkologisk produktion og forbrug hvor helheden og de mange facetter inddrages i en

faelles analyseramme.
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1. Indledende om et gkonomisk syn pa gkologi

@kologisk produktion leverer fgdevarer, hvis succes pa markedet i hgj grad bestemmes af
erhvervets produktionsomkostninger og forbrugernes betalingsvilje, dvs. af markedskraefterne -
samt naturligvis af de overordnede rammevilkar som erhvervet er underlagt. | den henseende
skaber gkologisk produktion pa lige fod med anden landbrugsproduktion samfundsgkonomisk
veerdi i form af forbrugsgoder (til hjemmemarkedet og eksport), der tilfredsstiller forbrugernes

praeferencer mht. smag og sundhed mv.

Samtidig frembringer det multifunktionelle jordbrug eksternaliteter og offentlige goder (se
forklaring i boks 1) i form af natur- og miljgeffekter. Her spiller den gkologiske produktion — og det
pkologiske forbrug — en serlig rolle i form af positive effekter som efterspgrges i politiske
malsaetninger. Eksempelvis indgar fremme af gkologisk jordbrug direkte som virkemiddel i natur-
og miljgpolitikken (senest i Grgn Veekst) og i Landdistriktsprogrammet. Herudover tilleegges

gkologien en raekke andre positive egenskaber sdsom bedre dyrevelfaerd.

En grundleeggende problemstilling, der udspringer af tilstedeveerelse af ovennaevnte offentlige
goder og eksterne effekter, er netop, at de ikke omsaettes pa markedet, sa deres veerdi er ikke i
almindelighed afspejlet i markedspriserne. Og ogsa selv om der er en erkendelse af en raekke af
gkologiens positive effekter pa politisk gnskvaerdige malsaetninger, sa kan det vaere vanskeligt at

sammenligne disse effekter med hinanden, fordi de opggres i forskellig malestok.

Nogle af de oplevede egenskaber af gkologisk jordbrug er dokumenterede, andre er ikke; nogle af
de oplevede egenskaber har karakter af at vaere private goder, mens andre har karakter af at veere
offentlige goder, nogle af egenskaberne er knyttet til produktionsprocessen, andre til forbruget,
der kan veere afledte effekter i form af eksternaliteter ligesom der kan vaere forskel pa om
gevinsterne tilfalder danske producenter og forbrugere eller udenlandske. Kort sagt, gkologi er i
hgj grad en flerdimensional st@rrelse, hvilket ggr opggrelse af gevinster og omkostninger til en

kompleks opgave.
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Boks 1

Et privat gode er karakteriseret ved at den ene persons forbrug afskeerer andre fra at bruge godet samt
at andre kan udelukkes fra adgang til godet. Fgdevarer er et eksempel pa private goder.

Et offentligt gode er karakteriseret ved, at en persons nytte af godet ikke reducerer andres nytte af det
samme gode, og at man ikke kan udelukke nogen fra at opna nytte af godet. Mange miljgeffekter som fx
reduceret udledning af drivhusgasser er offentlige goder. Den vardi, der knyttes til dyrevelfeerd fx ved
produktionen af kgd, er et offentligt gode, mens kgdet i sig selv er et privat gode. Landskabelige veerdier
og biodiversitet er andre eksempler pa offentlige goder.

Eksternalitet. Ofte vil enten produktion eller forbrug af en vare pavirke nytten for andre personer eller
omkostningerne for andre virksomheder, udover dem der direkte producerer eller forbruger varen —i sa
fald er der tale om en eksternalitet i enten produktion eller forbrug (Baumol & Oates, 1993). Lugt- eller
stgjgener hos naboer til en fabrik, forurening af grundvand og reduktion af dyre- og planteliv som fglge af
landbrugets pesticidanvendelse er eksempler pa negative eksternaliteter. Tilstedevaerelse af
eksternaliteter medfgrer, at markedskraefterne ikke af sig selv vil fgre til et samfundsmaessigt optimalt
produktions- og forbrugsniveau. Hvis der er positive eksternaliteter, vil markedslgsningen resultere i for
lille produktion/forbrug af den pageeldende vare, mens der typisk produceres og forbruges for meget,

hvis der er negative eksternaliteter.

Notatet er opdelt sa vi fgrst kort praesenterer forskellige gkonomiske veaerktgjer til at vurdere
gkologiens egenskaber med hovedvaegt pa sammenligning af cost-benefit analyser og
multikriterieanalyser. Herefter gives et forelgbigt indblik i litteraturen. Der vil ogsa komme en
oversigt over studier af forbrugeres betalingsvilje for fgdevareegenskaber med relevans for

vaerdisaetning af gkologiske produkter.

2. @konomisk vaerdisaetning

Antagelser

Teorigrundlaget for gkonomisk vaerdisaetning er neoklassisk velfaerdsgkonomi. Det er en normativ

teori, der — ud fra en bestemt vaerdinorm — opstiller kriterier for, hvordan samfundets knappe
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ressourcer anvendes bedst muligt. Den etiske vardinorm er opnaelse af stgrst mulig
samfundsmaessig velfeerd. Samfundsmaeessig velfeerd defineres som tilfredsstillelse af
samfundsborgernes praeferencer. Det betyder, at goder og ydelser, som befolkningen har
praeferencer for bidrager til samfundets velfeerd. Det er ikke afggrende, om godet omsaettes pa et
marked og har en pris. Alle miljgydelser af betydning for menneskers liv og velbefindende — som
ren luft, rent vandmiljg, biodiversitet og naturens aestetiske kvaliteter — har sadledes veerdi i
velfeerdsgkonomisk forstand. Det er her gkonomiske veaerdiseetningsmetoder kommer ind i

billedet.

@konomisk veerdisaetning er en fellesbetegnelse for metoder, der benyttes til opggrelse af den
samfundsmaessige veerdi af ikke-markedsomsatte goder i pengeenheder. Metoderne kan
anvendes til veerdisetning af sa at sige alle typer ikke-markedsomsatte goder som fx sparet
rejsetid, offentlige sundhedsydelser, biblioteker osv. @konomisk veerdisaetning har dog vundet
seerlig stor udbredelses inden for miljpomradet. Man skelner mellem vaerdisaetningsmetoder
baseret pa observerede eller sakaldte ”afslgrede” praferencer via markedsadfaerd pa den ene side
og erkleerede praferencer i interviewbaserede undersggelser pa den anden side.” Det er vigtigt at
gore sig klart, at gkonomisk veerdisaetning ikke er en prioritering af monetaere, markedsmaessige
goder over andre goder. Det er alene et forsgg pa at male alle goder — ogsa de mindst materielle —

i samme enheder.

Hedonisk veerdisetning er en veerdisetningsmetode baseret pa afslgrede praeferencer. Et
eksempel kunne vaere huse, hvortil der er tilknyttet en negativ eksternalitet i form af lugtgener fra
en nerliggende svineproduktion eller en positiv eksternalitet i form af en smuk natur. Den
hedoniske veerdisaetningsmetode vil kunne anvendes til at estimere den negative
privatgkonomiske vaerdi af lugtgener og den positive privatgkonomiske vaerdi af smuk natur ved at
se pa de variationer i huspriserne, der optraeder alt efter om husene er pavirket af den ene eller

den anden eksternalitet. Et andet eksempel pa anvendelse af hedonisk vaerdisaetning er at

' En introduktion til pkonomisk vaerdisaetning kan findes i Dubgaard & Ladenburg (2007), mens en
mere detaljeret gennemgang kan findes i Champ et al. (2003).
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anvende markedsdata for et givet produkt til at estimere betalingsviljen for en ud af flere af

produktets egenskaber.

Det er langtfra alle miljggoder, der er knyttet sammen med efterspgrgslen af et markedsgode.
Derfor anvender man i stigende grad vaerdisaetningsmetoder baseret pa erkleerede praeferencer,
hvor man kan beder folk om at angive deres praeferencer og betalingsvilje for sddanne miljggoder.
Disse metoder har den oplagte fordel, at man har mulighed for at inddrage alle typer af

miljggoder, idet spgrgsmalene ’blot’ skal vaere stillet rigtigt.

Det tidligste eksempel pa en sadan teknik er den betingede vaerdiseetningsmetode - eller
contingent valuation method (CVM). som tager udgangspunkt i et scenarium for bevarelse eller
frembringelse af et ikke-markedsomsat gode. Efter at have faet beskrevet godets karakter og
reglerne for dets frembringelse, tilgaengelighed og betalingsmade bliver respondenterne bedt om

at oplyse deres betalingsvilje (fx over skatterne) for det pagaldende gode.

Udover den betingede veerdisaetningsmetode er der udviklet erkleerede praeferencemetoder, som
bygger pa valgeksperimenter, hvor et stort antal respondenter vaelger mellem scenarier med
forskellige karakteristika (fx bevarelse af en udsigt til marker med graessende dyr, fgdevarer med
eller uden brug af sprgjtemidler og en tilknyttet ekstra arlig skattebetaling pa fx 100, 300 eller 500
kr. eller varierende produktpriser). Det er hensigten, at respondenterne igennem deres valg
afslgrer deres betalingsvillighed for hver enkelt egenskab (fx at se pa graessende dyr eller undga
pesticidanvendelse pa markerne). Af fordele ved valgeksperimenter frem for den betingede
vaerdisetningsmetode kan naevnes, at de har fokus pa vaerdien af de enkelte dele af en vare
snarere end veerdien af varen som helhed, hvilket i nogle tilfeelde kan veaere at foretraekke.
Eksempelvis har en raekke studier haft fokus pa, hvordan egenskaben fgdevaresikkerhed opfattes,
prioriteres og veerdisettes (Mgrkbak et al. 2008, 2009, 2011a, 2011b). Ligeledes har
vaerdisetningsmetoden veeret anvendst til at undersgge om gkologiske varer substitueres lettest
med andre gkologiske varer eller med deres konventionelle varianter (Denver & Christensen

2011).
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@konomisk vaerdisaetning af miljggoder er hverken uproblematisk eller ukontroversiel. Kritikken
henviser til sdvel metodemaessige som etiske problemer. Filosoffer og “miljgfolk” har saledes
afvist, at individuel preaeferencetilfredsstillelse kan benyttes som grundlag for veerdimaling, nar det
drejer sig om miljgvaerdier o.l. (se fx Sagoff, 1994). Det gkonomiske fagmiljgs kritik er isaer rettet
mod den betingede veaerdisaetningsmetode, specielt det forhold at den malte betalingsvilje er
hypotetisk — dvs. baseret pa erkleerede preferencer (Sugden, 2005). Hedonisk
verdisetningsmetoder baseret pa markedsadfaerd har ikke i samme grad givet anledning til
kontroverser om resultaternes palidelighed. Disse metoders anvendelsesomrade er til gengeeld

mere begraenset. Ofte er der ingen oplagte alternativer til de erklaerede praferencemetoder.

Selvom der er kritik og videnskabelige kontroverser om anvendelsen af gkonomiske
vaerdisaetningsmetoder, sa er interessen for at benytte disse metoder dog pa ingen made aftaget.
Det understreges bl.a. af det FN-stgttede initiativ “The Economics of Ecosystems and Biodiversity”,
der opfordrer til gget anvendelse af gkonomisk veerdisaetning for at styrke indsatsen for at bevare

biodiversitet globalt (TEEB, 2010).

Helhedsorientering og samspilseffekter

@kologisk jordbrug er som bekendt forbundet med en raekke forskellige karakteristika, som hver
iseer — og tilsammen — ofte tillaegges en samfundsmaessig veerdi. Ved en samlet opggrelse af
pkologiens samfundsmaessige veerdi er det derfor vaesentligt at ggre sig klart om veerdierne af de
forskellige karakteristika er additive, eller om der er interaktioner (synergier eller overlap), som
gor, at den samlede veaerdi er stgrre eller mindre end summen af veerdien af de respektive

karakteristika.

Det er saledes vigtigt at undersgge, om den samfundsmaessige marginalnytte af de forskellige
goder afhaenger af andre goder, fx om forbrugernes oplevelse af den produkttilknyttede kvalitet
ved gkologiske fgdevarer haenger sammen med deres viden om dyrevelfaerd eller miljgpavirkning i

den gkologiske produktion.
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3. Cost-benefit, omkostningseffektivitetsanalyser og multikriteriemetoder

Cost-benefit analyse

Hvis befolkningens nytte af et miljggode kan opggres i monetaere enheder, er det muligt at
sammenholde den samfundsmaessige vaerdi af godet med omkostningerne ved at frembring eller
bevare det — dvs. gennemfgre en cost-benefit analyse. Hensigten med cost-benefit analyser er at
skabe grundlag for administrative og politiske beslutninger, der bidrager til at sikre den bedst
mulige udnyttelse af samfundets knappe ressourcer. Cost-benefit analysen forenkler
prioriteringsproblemet ved at opggre de forskellige fysiske og biologiske konsekvenser i
sammenlignelige enheder (dvs. penge). Cost-benefit analysen kan dermed i princippet give svar
pa, om et tiltag kan “betale sig” ud fra en samfundsmaessig synsvinkel. Dvs. om vaerdien af benefits

overstiger de samfundsmaessige omkostninger.

Anvendelsen af cost-benefit analyse var indtil for 2-3 artier siden forbeholdt udgiftskraevende
politiske tiltag, forst og fremmest stgrre infrastrukturinvesteringer. Omkostningerne kunne man
som regel opggre pa grundlag af (korrigerede) markedspriser pa de ressourcer, der medgik til
anleeg og drift. Benefit-siden bestod for det meste i tidsbesparelser og reducerede
transportomkostninger, der ogsa ret let kunne vaerdisaettes ud fra markedspriser. Tab af
miljggoder var der indtil for et par artier siden ikke tradition for at indregne, i det mindste ikke i
gkonomiske st@rrelser, som ggr det muligt at sammenholde miljpomkostningerne med de
beregnede benefits. Med den manglende monetarisering af miljgveerdier er der risiko for, at
beslutningstagerne lkke i tilstreekkelig grad inkluderer miljggoderne i beslutningsprocessen. Den
stigende opmaerksomhed pa miljgspgrgsmal har i Igbet af de sidste 3-4 artier fgrt til udvikling af
analysemetoder til gkonomisk vaerdisaetning af ikke-markedsomsatte goder. Metoderne er iszer
blevet anvendt til monetarisering af miljggoders veerdi, sa miljghensyn kan indgad i
samfundsmaessig projektvurdering (cost-benefit analyser) pa linje med markedsgoder.
Velfeerdsgkonomisk teori forudsaetter som naevnt, at effektive markeder allokerer knappe
ressourcer i overensstemmelse med forbrugernes praeferencer. Formalet med @gkonomisk

veerdisaetning af miljggoder er at frembringe et beslutningsgrundlag, som gg@r det muligt - ogsa pa
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miljpomradet — at allokere samfundets ressourcer i overensstemmelse med befolkningens
individuelle praeferencer. Denne opfattelse af velfaerdsgkonomiens rolle i den miljgpolitiske

beslutningsproces er skitseret i Figur 1.

Okonomisk og social udvikling

Veaekst 1 produktion, forbrug, transport, fritids-
aktiviteter, m.m.

MARKEDS- 0G
POLITIKFEIL

Udledning af foruren. stoffer,

intensiveret naturudnyttelse MILIOBELASTNING
(Miljestatistik)
POLITISKE
TILTAG
FYSISK-BIOLOGISKE INDIKATORER | Miljomsessige tilstandszendringer
Politiske beslutninger S e e e Forringet miljekvalitet, reduceret
BESLUTNINGSM.ESSIG biodiversitet, ®stetiske forringelser
SHORT CUT

Fysisk-biologisk modelanalyse

SAMFUNDSMAESSIGE FYSISK-BIOLOGISKE
GEVINSTER'TAB INDIKATORER

Velferdsendringer

Forringet velbefindende, sundhed, pro-
duktivitet, tab af @stetiske og kulturelle
vaerdier

Verdisetning og cost-benefit analyse

Figur 1. Den velfaerdspkonomiske analyses rolle i den politiske proces
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Figur 1 er inspireret af OECDs miljggkonomiske analyseramme (Pressure-State-Response), der
illustrerer de overordnede sammenhange mellem den gkonomiske aktivitet i samfundet (pressure),
de afledte miljgeffekter (state) og de politiske beslutninger (response), som miljgproblemerne giver
anledning til (se OECD, 1997). Figuren viser hvorledes den gkonomiske aktivitet kan medfgre
udledning af forurenende stoffer i forbindelse med bade produktion og forbrug, og der sker en
intensivering af arealanvendelsen i forbindelse med landbrug, sendring i bosatningsmegnster,
udbygning af infrastruktur og fritidsaktiviteter m.v. Disse belastningsfaktorer pavirker miljgtilstanden
i form af forringet luft- og vandkvalitet, tab af biodiversitet og aestetiske veerdier m.m.
Sammenhangen mellem miljgbelastning og aendring i miljgtilstanden kan beskrives ved anvendelse
af fysisk-biologiske modeller, der principielt er i stand til at vise, hvor meget miljgbelastningen skal

begreaenses for at sikre en given miljgkvalitet.

Som regel traeffes miljgpolitiske beslutninger pa grundlag af sadanne fysisk-biologiske analyser,
eventuelt suppleret med skgn over de samfundsmaessige omkostninger som diverse miljgindgreb og
foranstaltninger vil medfgre. Dette er ifglge velfaerdsgkonomisk tankegang et politisk short-cut.
Naturvidenskaben kan levere oplysninger om effekten af menneskelige aktiviteter pa luft, vand
pkosystemer osv. Men naturvidenskabelige resultater fortaller ikke, hvordan man bgr afveje
miljgmaessige benefits over for andre goder. Selvom miljgpolitikkens omkostninger (som regel)
inddrages i beslutningsprocessen, er der ikke noget gkonomisk mal for vaerdien af de
miljgforbedringer, som indsatsen giver anledning til. Sa det, man sammenligner, er
inkommensurable stgrrelser, dvs. fysisk-biologiske variable pa den ene side og gkonomiske stgrrelser
opgjort i monetaere enheder pa den anden. Man kan derfor ikke afggre, om man samfundsmaessigt

ville have vaeret bedre stillet ved en stgrre eller en mindre ressourceindsats pa miljgomradet.

De miljgmaessige tilstandsaendringer, som forurening m.v. giver anledning til, er gkonomisk
relevante, fordi de pavirker velfeerden i samfundet. Det sker indirekte gennem pavirkning af
omkostningerne i produktionen, og direkte i form af bl.a. andringer i sundhedstilstand,
velbefindende og mulighederne for aestetiske og kulturelle oplevelser. @konomisk vaerdisaetning
som beskrevet ovenfor maler disse velfaerdseffekter i monetaere enheder. Herefter er det muligt

at gennemfgre en cost-benefit analyse, der viser om et givet projekt vil gge den samfundsmaessige

10
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velfaerd. Er de samlede benefits stgrre end de samlede omkostninger, bgr projektet gennemfgres

— ellers ikke.

Som naevnt, hviler gkonomisk veerdiseetning og cost-benefit analyse pa etiske og politiske
forudsatninger, der langt fra er ukontroversielle. Et afggrende spgrgsmal er, i hvilket omfang det
er etisk acceptabelt at reducere miljgets mange forskellige funktioner og facetter til monetaere
enheders endimensionale vaerdimal. For at na frem til veerdiestimater i monetaere enheder kraeves
det, at folk parate til at substituere mellem samtlige relevante goder i bestraebelserne pa at
maksimere samfundets velfaerd. Men hvilke goder, individer og samfund er indstillet pa at

inddrage i substitutions- og prioriteringsovervejelser, er etisk bestemt.

At gennemfgre primaere veerdisetningsundersggelser er bade dyrt og tidskreevende. Det har
resulteret i stigende interesse for at “genbruge” resultaterne af allerede gennemfgrte analyser —
betegnet som benefit transfer i den engelsksprogede litteratur. Ved benefit transfer foretages en
overfg@rsel af specifikke veerdisaetningsestimater eller vaerdisatningsfunktioner for en aendring i
det relevante gode fra et undersggelsesomrdde (dvs. et omrade, hvor der er gennemfgrt en
veerdisaetningsundersggelse) til et projektomrdde (dvs. et omrade, hvor man gnsker at veerdisaette

effekterne af et projekt, fgr det evt. gennemfgres).

Omkostningseffektivitets analyse

Mens formalet med en cost-benefit analyse er at finde frem til projekter og politiske tiltag, som
det vil veere hensigtsmaessigt for samfundet at gennemfgre, sa forudsaetter en cost-effectiveness
analyse (CEA), at malseaetningen er givet fx i form af et miljgpolitisk krav om en specifik
forureningsreduktion. CEA-metoden benyttes herefter til at undersgge, hvordan malsaetningen
kan realiseres til de lavest mulige omkostninger for samfundet. En CEA er som udgangspunkt
rettet mod én enkelt miljgeffekt, fx en politisk bestemt reduktion i udledningen af drivhusgasser.
Det ggr analysen forholdsvis simpel. P4 den anden side er det ogsa en begraensning, idet
forskellige virkemidler til miljgforbedring ofte giver mere end én miljgeffekt ud over den primaere

effekt, som indgar i CEAen.
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Sadanne supplerende effekter kan inddrages i en udvidet cost-effectiveness analyse. Dvs. at
eksternaliteter (ud over malsaetningsvariablen) sa vidt muligt inddrages i CEAen (se fx Dubgaard et
al.,, 2010). Er der tale om positive miljgeffekter kan disse betragtes som en samfundsmaessig
indtaegt. Fx vil reduceret kveelstofudvaskning i forbindelse med implementeringen af et
klimapolitisk virkemiddel reducere omkostningerne i relation til vandmiljgpolitikken.
Omkostningerne ved implementering af det klimapolitiske virkemiddel bgr derfor reduceres med
den samfundsgkonomiske veaerdi af gvrige positive eksternaliteter i CEA-beregningerne. Er der tale
om en negativ eksternalitet, skal virkemidlets implementeringsomkostninger gges med den

samfundsgkonomiske vardi af eksternaliteten.

Multikriteriemetoder

Der er findes samfundsmaessige prioriteringsteknikker, som kan handtere flerdimensionale
problemstillinger, uden at veerdiafvejningerne behgver at ske i monetaere enheder. Disse teknikker
betegnes som multikriterieanalyse. Multikriteriemetoder er en samlebetegnelse for en raekke
formaliserede (matematisk og grafisk baserede) beslutningsstgttesystemer til prioritering mellem
alternativer. Multikriteriemetoder tager typisk udgangspunkt i velfeerdsgkonomiens begreber om
praeferencer og optimerende beslutningsadfeerd. Men til forskel fra cost-benefit analysen bygger
multikriteriemetoder ikke pa en malsaetning om totaloptimering over samtlige beslutnings- eller

veerdikriterier.?

| praksis er en af de overordnede forskelle mellem de to metoder, at cost-benefit analyser er
baseret pa, at man maksimerer en overordnet nyttefunktion U ved at veelge den bedst mulige
kombination af inputfaktorerne (Xy, ... , X)) dvs. hele optimeringsproblemet er samlet i et

integreret system, hvilket kunne formuleres som:

Max U(Xy, ..., Xn)

> Eksempler pa anvendelse af hhv. cost-benefit analyse og multikriterieanalyse i en dansk
landbrugs- og miljgsammenhang findes i Dubgaard et al. (2005) og Dubgaard et al. (2004).
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En multikriterieopgave derimod bestar i at maksimere nytten af en samling del-nyttefunktioner
(ogsa kaldet kriteriefunktioner) simultant som ’kun’ er integreret ved hjalp af vaegte (ay, ay, ..,anm)
som udtrykker interessenternes prioritering af de enkelt kriterier. | nedenstaende illustration har
vi for enkeltheds skyld antaget at de samme inputfaktorer anvendes til optimering af hver enkelt
af de M kriterier, men hvor de gerne ma indgd pa forskellig made i hvert kriterium).

Multikriterieproblemet kan formuleres som:

Max OtlUl(Xl, ey Xn), veee , O U|\/|(X1, ey Xn)

Hvor vaegtene typisk fastlaegges ved at sp@rge eksperter eller interessenter, mens kombinationen

af inputfaktorerne fastlaegges af matematiske optimeringskalkuler.

Multikriterieanalyser har nok i hgjere grad vaeret anvendt som procesorienteret
beslutningsvaerktgj snarere end optimeringsveerktgj. Bogetoft & Pruzan (1997) giver en god
gennemgang af multikriterieanalysen og dens anvendelsesmuligheder i forhold til kommunikation
og beslutningstagning. Fordelen ved denne metode er dels at det er muligt at vurdere flere
facetter samtidig, selvom de males i forskellige enheder. Derigennem er det muligt at rangordne
facetter og/eller hele produktionsformer uden ngdvendigvis at kraeve at alt kan males i kroner.
Det kan vaere en relevant tilgang, nar de ikke er muligt eller hensigtsmaessigt at veerdisaette alt i en
faelles maleenhed (penge). Cost-benefit analyser og multikriterieanalyser kan integreres pa den
made, at man vardiszetter, hvad det er mulighed for og behandler de resterende verdier ved

anvendelse af multikriterieanalysemetoder.

Multikriterieanalysen er dog stillet over for det samme grundlaeggende problem som cost-benefit
analysen, nar der er indbyrdes modstridende interesser. | cost-benefit analysen forsgger man at
Igse interesse modstride ved at vaerdisatte alle kriterier i en enkelt maleenhed, penge. Nar det
ikke er muligt eller gnskelig, ma man finde andre metoder til at kvantificere samfundsmaessigt
relevante vaegtninger af eventuelt modstridende kriterier. | multikriterieanalyse er det ngdvendigt
at finde en vaegtning, som viser de enkelte kriterier relative betydning i en samfundsmaessig

sammenhang. For at multikriteriemetoder kan betragtes som et egentligt alternativ til gkonomisk
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vaerdisaetning og cost-benefit analyse skal der saledes veere mulighed for at bestemme trade-off
relationer for de ikke-monetariserede veerdier, der indgar i beslutningsproblemet. Eksempelvis
kunne trade-off relationerne vaere beslutningsvaegte, der viser, hvordan man (samfundsmaessigt)
skal sammenveje forskellige fysisk-biologiske mal for et pesticids skadevirkninger, fx forskellige
indikatorer for pavirkning af hhv. mennesker, fugle og padder (se Pease et al., 1996). Herved nar
man frem til et aggregeret fysisk mal for det pagaldende pesticids belastning af mennesker og

natur.

De fleste multikriteriemetoder forudsaetter at beslutningstageren er i stand til at opstille en raekke
beslutningskriterier, der kan udtrykkes som en funktion af konsekvenserne af et forslag. Dernaest
forudsaettes det at beslutningstagerne kan udtrykke praeferencer mht. de enkelte kriteriers
vigtighed — ofte kaldet vaegte. Bogetoft og Pruzan (1991) kategoriserer den omfattende litteratur i
to hovedgrupper: (i) a priori eller posteriori formulering af praeferencer og (ii) Isbende formulering
af praeferencer. Der optraeder to aktgrer: beslutningstageren og analytikeren. Analytikeren har
ansvaret for den tekniske frembringelse af Igsningsforslag og praesenterer dem for
beslutningstager, der kan vare én eller flere personer. | den fgrste hovedgruppe undersgger
analytikeren mulige efficiente og teknisk gennemfgrlige I@sningsforslag og praesenterer dem for
beslutningstageren (posteriori); eller man afdaekker praeferencer forud for frembringelsen af
Igsningsforslaget (a priori). Beslutningstageren undersgger de fremstillede forslag og foretager et
valg. | den anden hovedgruppe er Igsningsfrembringelsen iterativ, idet analytikeren preesenterer
beslutningstageren for en raekke alternativer. Beslutningstageren udtrykker sine preeferencer,
analytikeren fremstiller et nyt forslag osv. Processen slutter nar beslutningstageren har

identificeret den foretrukne lgsning.

Spgrgsmalet er sa, om denne form for preeferencemaling er mere eller mindre problematisk end
gkonomisk veerdisaetning. Et afggrende spgrgsmal er jo, hvordan man udpeger relevante
beslutningstagere med adkomst til at afveje vaerdier mod hinanden pa samfundets vegne.
@konomisk veerdisaetning har den fordel, at det er muligt at inddrage stgrre grupper af
repraesentativt udvalgte samfundsborgere, der "blot” skal oplyse deres betalingsvilje for et eller

flere miljggoder. Ved multikriterie-scenariers formulering af praeferencer er det formentlig
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vanskeligt at operere med grupper af tilsvarende stgrrelse og social bredde. Man kunne forestille
sig inddragelse af et (repraesentativt) udvalg af politikere i de trade-off procedurer, som
multikriteriemetoder  forudseetter. Mindre fokusgrupper af repraesentativt udvalgte
samfundsborgere er en anden mulighed. Forskellige interessenter har typisk forskellige syn p3,
hvordan kriterierne skal prioriteres, hvilket vanskeligger aggregeringen af forskellige
interessenters vaegte til ‘samfundsvaegte’. Problemstillingen omkring forskellige interessenters
forskellige veegte diskuteres bl.a. i Kjaersgaard & Andersen (2003), hvor det anfgres, at selv med

troveerdige vaegte er det ikke indlysende, hvordan resultaterne skal omseettes til forvaltning.

Desuagtet vanskeligheder forbundet med at identificere og aggregere vaegte mellem forskellige
kriterier, sa har multikriterietilgang en selvstaendig vaerdi i form af interessentinvolvering i forhold

til valg af vaegte og i forhold til synligheden af vaegtningen.

3.4. Multikriterieanalyse af gkologisk produktion

En  multikriteriemetode der kunne veere relevant i dette projekt er multipel
mdlsaetningsprogrammering (MMP) (multiple objective programming). Udgangspunktet kunne
vaere en eksplicit defineret malsaetning, fx et politisk gnske om en forggelse af det gkologiske areal
i Danmark med 100.000 ha med stgrst mulig effekt pa natur, miljg og dyrevelfeerd. MMP Igser
optimeringsproblemet ved simultant at optimere pa de (evt. modstridende) kriterier, der indgar i
optimeringsproblemet, under hensyntagen til, at der sammenlagt skal findes 100.000 ha til
omlaegning. Formalet med anvendelse af MMP metoden er at identificere efficiente Igsninger pa
udpegningsproblemet. En efficient I@sning er karakteriseret ved, at der ikke kan findes en bedre

Igsning, medmindre kravene til ét af kriterierne i modellen slaekkes.

Anvendelse af MMP til udpegningen af de 100.000 ha omlaegningsarealer i eksemplet kraever, at

felgende trin gennemfgres (Dubgaard et al., 2004):

Trin 1. Identifikation af de kriterier der er relevante for udpegningen (herunder miljgeffekter og

omkostninger). Kriterierne skal vaere entydige, kvantificerbare og sa vidt muligt indbyrdes

uafhaengige.
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Trin 2. For hvert kriterium defineres pointfunktioner, der udtrykker kriterieveerdier. Fx skal
forskellige former for miljgeffekter have tilknyttet point, der ggr det muligt at vise omfanget af

omlagte arealers bidrag til hver enkelt af de relevante kriterier udpeget i trin 1.

Trin 3. Kriterieveerdier beregnes for hvert element i udpegningen, dvs. de potentielle

omlaegningsarealer.

Trin 4. Der opstilles en praeferencerelation, som viser den relative betydning af de enkelte
kriterier. Dvs. at der skal defineres veegte, som afspejler (den politiske) beslutningstagers

praeferencer.

Trin 5. En efficient I@sning beregnes, hvor de 100.000 ha er fordelt pa specifikke omrader.

| samarbejde med MULTI-TRUST projektets gvrige videnskabelige miljger skal der opstilles kriterier
for de relevante benefits, ved omlaegning af konventionelle landbrugsarealer til gkologisk drift.
Disse kriterier skal danne grundlag for multikriterieanalysen af udpegningsproblemet. Ved
udveelgelse af kriterierne er det vigtigt, at de i st@rst mulig grad deekker de relevante vaerdier,
samtidig med at de er geografisk og statistisk identificerbare. Eksempelvis kan kriterier for

optimering af omlaegningen omfatte fglgende:

1) Reduktion af nitrat- og ammoniakudledning

2) Pesticidreduktion

3) Pget biodiversitet

4) Udledning af drivhusgasser

5) Beliggenhed i miljgfglsomme omrader (miljpeffekt af given forureningsreduktion)
6) Forbedret dyrevelfeerd

7) Selvforsyning med foder

8) Baeredygtig udnyttelse af jordens naeringsstofreserver

9) Omlaegningsomkostninger og tilskudsbehov.
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For hvert kriterium skal der defineres en pointfunktion. Pointfunktionen udtrykker omfanget eller
styrken af det, kriteriet repreesenteret — fx reduceret nitratudvaskning. Hvor mange point, et
potentiel omlaegningsareal far tildelt, vil bl.a. veere bestemt af arealets beliggenhed i forhold til
nitratfgplsomme omrader. Dvs. at jo stgrre skadevirkning et kg udvasket kveelstof har for
vandmiljget, desto stgrre bliver pointveerdien. Konstruktion af de relevante pointfunktioner
kreever tvaergdende samarbejde mellem forskningsmiljger inden for de relevante

naturvidenskabelige omrader.

Formdlet med MPP-metoden er som navnt at identificere en efficient Igsning pa
arealudpegningsproblemet. Dvs. en Igsning, der ikke kan erstattes af nogen bedre Igsning,
medmindre kravene til ét af kriterierne i modellen slaekkes. MMP Igser optimeringsproblemet ved
simultant at optimere pa kriterierne i modellen under hensyntagen til, at der sammenlagt skal

udpeges 100.000 ha engarealer.

For at kunne vurdere i hvilket omfang gkologi er et effektivt virkemiddel i politiske handlingsplaner
(pa eksempelvis miljg-, sundheds- eller dyrevelfeerdsomraderne) er det ngdvendigt at foretage en
systematisk opggrelse af omkostninger og gevinster ved gkologiske varer (produktion og forbrug
heraf). Men samtidig kan en sadan enkeltbidragstilgang vaere problematisk, fordi gkologi er
baseret pa en helhedstanke. Nar der er fokus pa enkeltelementerne, er der derfor risiko for at

denne tilgang kommer i konflikt med helhedstankegangen.

En kombination af gkonomisk veerdisatning/cost-benefit analyse og multikriterietilgangen
rummer potentielt lovende muligheder for at fange fordelene ved bade den detaljerede
enkeltbidragstilgang og fordelene ved at samle analysen i én model. Multikriterie-analysen er
interessant i denne sammenhang, fordi den giver mulighed for at benytte fysiske vaegte, der hvor
kriterierne ikke males i samme enhed (penge). Samtidig er der en laereproces indbygget i
metoden, da den opfordrer beslutningstagerne til eksplicit at tage stilling til hvilke veegte, de
tillegger forskellige hensyn. Det forventes derfor, at anvendelse af multikriterietilgangen vil vaere

et godt bidrag til at gge forstdelsen af gkologiens komplekse struktur. Der ligger dog samtidig
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betydelige udfordringer i anvendelse af multikriterieanalyser som vaerktgj til vurdering af den
samfundsgkonomiske veerdi af gkologisk produktion. Det geelder ikke mindst den udfordring, der
ligger i at afggre, hvilke beslutningstagere og eksperter der har adkomst til at fastsaette vaeegte pa

samfundets vegne, nar det drejer sig om betydningen af fx miljgvaerdier.

4. Erfaringer fra baeredygtighedslitteraturen

Der er en del overlap mellem vurdering af vaerdien af den gkologiske produktionsform og
vurdering af om en produktionsform (eksempelvis den gkologiske) er baeredygtig. Overlappet
bestar i, at flere typer af vaerdier skal vurderes samlet. @kologiens overordnede vardier er
formuleret af IFOAM (2005), mens der i praksis ofte tyes til Brundtlands definition pa
baeredygtighed som varende en udvikling, hvor nutidens generations behov opfyldes uden at
forringe fremtidige generationers muligheder for at fa opfyldt deres behov. Hverken de gkologiske
principper eller Brundtlands formulering af en baeredygtig udvikling er operationelle. Det har dels
fert til helt konkrete formuleringer af gkologiske regelsaet pa europaisk og nationalt niveau, og

dels en raekke forskellige baeredygtighedsindeks.

Multikriteriel analyse naevnes ofte i forbindelse med vurdering af, hvor baeredygtig forskellige
typer af landbrugsproduktionen er. Billedligt talt beskrives baeredygtighedskonceptet ofte ved dets
tre ben, henholdsvis det gkonomiske, det sociale og det miljpmaessige. Behovet for en fler-benet
vurdering af, om en udvikling er beeredygtig, ligner derfor meget behovet for en multikriteriel

vurdering af veerdien af gkologisk jordbrug sammenlignet med andre produktionsformer.

Der findes et hav af forskellige bezeredygtighedsindex som benyttes af myndighederne til at
vurdere udviklingen. Bohringer & Jochem (2007) analyserer eksempelvis fglgende 11 forskellige
baeredygtighedsindex, der hver har fastlagt , hvordan de udvalger variable, normaliserer
variablene, vaegter og aggregerer dem: the Living Planet Index (LPI), Ecological Footprint (EF), City
Development Index (CDI), Human Development Index (HDI), Environmental Sustainability Index
(ESI), Environmental Performance Index (EPI), Environmental Vulnerability Index (EVI), Index of

Sustainable Economic Welfare/Genuine Progress Index (ISEW/GPI), Well-Being Index (WI),
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Genuine Savings Index (GS), and Environmental Adjusted Domestic Product (EDP). De naevner
blandt andet diskussionen omkring vaegtning, som jo ogsa er sa central i multikriterieanalyserne.
Nar man tildeler to forskellige kriterier vaegte, sa har man samtidig angivet, hvorledes disse to

kriterier substituerer hinanden, og at man altsa tillader substitution mellem disse kriterier.

Pearce et al. (1995) har opstillet "grgnne” nationalregnskaber for, om et samfunds udvikling er
bzeredygtigt. Forbrugs- og investeringsgoder frembringes ved en produktion, hvor der ud over kapital
og arbejdskraft ogsa bruges naturressourcer, der udvindes af en beholdning af fornybare og ikke-
fornybare naturressourcer. | den aggregerede nyttefunktion indgar bade forbruget af producerede
goder og miljgydelser. Miljgydelserne pavirkes negativt af forureningsniveauet, der Igbende
reduceres pa grund af naturlig nedbrydning og opbygges gennem udledning af forurening. Det

traditionelle indkomstmal brutto national produktet (BNP) i en lukket gkonomi udtrykkes som:

BNP = Forbrug + Investeringer

Et “grent” nettonationalprodukt (NNP) kan defineres som:

NNP = Forbrug + Investeringer - vaerdien af forbrug af naturressourcer - nettoforureningsskader

Af disse grgnne nationalregnskabsstgrrelser kan der udledes et udtryk for den reelle opsparing der

tager hensyn til udtemning af naturressourcer og ophobning af forurening:

Reel opsparing = Investeringer - vaardien af forbruget af naturressourcer - nettofor ureningsskader
De positive bidrag til opsparingen udggres saledes af nettoinvesteringerne i producerede kapitalgo-
der savel som tilveekst i naturkapitalen fx i form af skovrejsning, vaekst i fiskebestande o.l. Ogsa

naturens evne til at nedbryde forurening bidrager til nettoopsparingen.

Dette baeredygtighedskriterium kraever altsa kun, at den aggregerede kapitalgodebeholdning (inklusiv

naturkapital) ikke er faldende. Denne forudsaetning er opfyldt, hvis den reelle opsparing er positiv. |
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dag geelder opmaerksomheden i hgjere grad de miljgmaessige konsekvenser af afbreendingen af
kulbrinter — specielt i forhold til atmosfaeren i forbindelse med drivhuseffekt og i forhold til biodiversi-
tet. Det er sveert at acceptere fuld substituerbarhed mellem denne type naturressourcer og
producerede goder. Det har resulteret i baeredygtighedsopfattelser, der kraever opretholdelse af et
vist minimum af naturressourcer - typisk sdkaldte ngglearter og @kologiske nggleprocesser for
derigennem at sikre gkosystemers stabilitet og evne til selvopretning. Det betyder, at der skal

anvendes fysiske indikatorer til overvagning af, om udviklingen er baeredygtig.

5. Studier der anvender multikriterieanalyse i relation til landbrug generelt

Andreoli & Tellarini (2000) preesenterer en generel gennemgang af fordele og udfordringer
forbundet med anvendelse af multikriterieanalyse som et veerktgj til at evaluere landbrugets
baredygtighed. Forfatterne refererer til en liste over kriterier for baredygtig landskabsforvaltning
hentet fra van Mansvelt & van der Lubbe (1999): Miljg, gkologi, skonomi, sociologi, psykologi og
kulturgeografi, og understreger, at det er ngdvendigt med metoder, der kan handtere landbrugets
pavirkning pa alle disse kriterier. Forfatterne diskuterer metodemaessige udfordringer saerligt i
relation til informationskvalitet og maleusikkerheder samt sammenvejning af kvantitative og
kvalitative data. Som eksempler pa sammenvejning af kriterier med henblik pa at opna en
rangordning af forskellige dyrkningsformer navnes den sakaldte "weighted sum” metoden og
"best-worst-case” metoden. Valg af metode afhaenger af, hvad formalet med analysen er. Hvis
man @nsker at sikre en vis minimumsvaerdi for alle kriterier, snarere end at maksimere den
samlede nytte, sa er det best-worst case metoden, der skal veelges. Hvis man derimod er i en
situation, hvor alle kriterier kan substitueres fuldt ud med hinanden (det antages at man altid kan
kompenseres for tab pa et af kriterierne, hvis man far tilstraekkeligt meget af et af de andre), sa

kan "weighted sum” metoden anvendelses.

Parra-Lopez et al. (2008b) introducerer en ny metode som kombinerer multikriterieanalyse med
gkonomisk veerdisaetning, integreret modellering og interessentanalyse med henblik pa empirisk
at belyse landbrugets samlede bidrag til den samfundsmaessige velfaerd i relation til

baeredygtighedens tre ben (det gkonomiske, det sociale og det miljgmaessige). Her anvendes
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multikriteriemetoden analytical network process (ANP). Ikke-markedsomsatte effekter af landbrug
i form af landskabskvalitet, naturkvalitet og miljgmaeessig sundhed udggr de overordnede kriterier.
Som estimat pa veerdierne af disse kriterier anvendes befolkningens praeferencer, identificeret ved
hjeelp af information fra Eurobarometer, som blandt andet beskriver europeiske borgeres
holdninger og opfattelser i relation til den europaiske landbrugspolitik. | en efterfglgende
spgrgeskemaunderspggelse er et bredt udsnit af befolkningen blevet bedt om at vaegte disse
forskellige kriterier indbyrdes, og ydermere er 10 eksperter i beaeredygtigt landbrug blevet

interviewet med henblik pa yderligere at kvalificere denne vaegtning.

Siskos et al. (2001) anvender multikriterieanalyse til at beskrive forbrugernes preeferencer for
landbrugsprodukter, specifikt med henblik pa introduktion af et nyt landbrugsprodukt pa
markedet, dvs. markedsfgringsstudie. Pa baggrund af interviews med forbrugere udledes, hvordan
et nyt produkt ideelt bgr se ud og, hvorledes det ideelt introduceres pa markedet. Metodens
anvendelighed eksemplificeres empirisk ved at se pa en mulig introduktion af et nyt maerke af
olivenolie pa det det franske marked. De involverede kriterier i eksemplet omfatter olivenoliens

farve, smag, duft, indpakning, og etiket samt pris.

Latinopoulos (2007) gennemfgrer en multikriterieanalyse i relation til optimal arealanvendelse i 3
forskellige landbrugsomrader i Greekenland, hvor kunstvanding er en forudsaetning for dyrkning af
jorden, men hvor kunstvandingen samtidig skaber problemer i forhold til baeredygtig anvendelse
af vandressourcen. Den gennemfgrte analyse er baseret pa multikriteriemetoden MMP. Analysen
anvender to overordnede kriterier, socio-gkonomi og miljg, og for hver af disse en raekke
underliggende sub-kriterier, hvortil der er knyttet separate objektfunktioner, eksempelvis
maksimering af jordbrugerens indkomst og maksimering af arbejdskraftens efficiens for socio-
gkonomi, og begraensning af vandforbrug samt kvelstofggdning og maksimering af
vandingsefficiens for miljg. En todimensional praestationsindikator udledes pa baggrund af de to
overordnede kriterier. Denne indikator viser alle mulige Igsninger fra MMP modellen, og i dette
udfaldsrum identificeres en efficiensgreense, som angiver alle efficiente Igsninger pa det opstillede
problem. Resultatet af analysen viser, at den nuveaerende anvendelse af areal- og vandressourcen i

omradet ikke er samfundsmaessigt optimal, da vandressourcen overudnyttes. For kun ét af tre
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undersggte omrader ligger den nuvaerende situation teet pa efficiensgraensen. Ydermere er der for
alle tre omrader en klar tendens til, at man i den nuvaerende situation vaegter den socio-
gkonomiske indikator hgjt, mens miljgindikatoren veegtes betydeligt lavere. Mere specifikt
konkluderer forfatterne, at jordbrugernes velfaeerd favoriseres uhensigtsmaessigt meget pa
bekostning af vandkvalitet og vandtilgaengelighed i omradet, og det anbefales, at den fremtidige
landbrugspolitik for omradet bgr sikre en bedre balance mellem de socio-gkonomiske og

miljgmaessige kriterier.

Carmona-Torres et al. (2011) anvender multikriteriemetoden Analytical Network Process (ANP) til
at analysere i hvor hgj grad den nuvaerende praksis omkring dyrkning af oliven i Andalusien er
optimal i forhold til en holistisk baeredygtighedstankegang, hvor der udover den gkonomiske
dimension ogsa laegges vaegt pa den miljpmaessige og sociale dimension. Mere specifikt fokuserer
forfatterne pa de problemer, der er knyttet til kompleksitet, risiko og mangel pa information.
Forfatterne identificerer 11 kriterier relateret til de tre bzeredygtighedsdimensioner, som alle
pavirkes af den praktiserede dyrkning. Pa baggrund af den opstillede model vurderer de
baeredygtigheden af en raekke alternative dyrkningsformer. Baseret pa interview med 200 oliven-
bgnder, viser analysen, at den nuvaerende sammensztning af dyrkningsformerne langt fra er

optimal, iszer i forhold til den miljgmaessige dimension.

6. Studier der anvender multikriterieanalyse specifikt i relation til gkologi

Stirling and Mayer (2001) gennemfgrer en sakaldt multikriterie-kortleegning med fokus pa
dyrkning af genetisk modificerede afgrgder, hvor ogsa gkologisk, integreret og konventionel
produktionsform indgdr i analysen. Pa baggrund af kvalitative interviews med 12 britiske
interessenter indenfor jordbrugere, f@devareindustri, forskere, myndigheder og ngo’er,
identificerer de seks overordnede kriterier (og en lang raekke underordnede, 117 i alt):
Biodiversitet, jordbrug, sundhed, gkonomi, social, andre. Interviewpersonerne blev bedt om at
tildele en relativ score for hver produktionsform for hvert af de seks kriterier. Dernaest blev

interviewpersonerne bedt om at vaegte de seks kriterier ud fra vigtighed i forhold til hinanden,
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hvorefter interviewpersonernes rangordning af produktionsformerne kan udledes pa baggrund af
tildelte scorer og veegte. Undersggelsen finder at forskere samt NGO’er generelt rangerer
gkologisk produktion hgjest, efterfulgt af integreret produktion og konventionel produktion, mens
en konventionel produktion, der tillader GMO rangeres lavest. Maske ikke overraskende er
billedet langt mindre klart for repraesentanter for fgdevareindustrien samt myndighederne, da
flere forskellige modsatrettede interesser er repraesenteret i denne gruppe. Undersggelsen
fokuserer saledes pa at tydeligggre interessenters preeferencer for de forskellige kriterier. Der er
ikke fokuseret pa at fa identificeret, hvordan vaerdierne af de forskellige kriterier kan males, ej
heller hvordan de forskellige interessentgruppers preeferencer skal veegtes i forhold til hinanden
for derigennem at fa et bud pa hvilke kriterier og hvilke produktionsformer, der samlet set

rangerer hgjest.

Rozman et al. (2006) gennemfgrer cost-benefit analyse samt multikriterie beslutningsanalyse for
et gkologisk jordbrug i Slovenien med henblik pa at evaluere hvilke
videreforarbejdningsmuligheder jordbruget bgr overveje i forbindelse med dyrkning af spelt-
hvede. | multikriterieanalysen anvendes to tilgange. Den fgrste bygger pa multi-attribute utility
theory (MAUT), mens den anden er et sakaldt DEX-i (Decision expert) systemvaerktgj udviklet til
multikriterie beslutningsstgtte. Da analysen fokuserer pa bedriftens gkonomi, er kriterierne (her
ogsa kaldet attributter) afgraenset til finansielle, teknologiske og markedsmaessige. | eksemplet
analyseres fire forskellige videreforarbejdningsmuligheder: afskalning, mel, brgd, smakager. Den
gkonomiske cost-benefit analyse viser stgrst nettonutidsveerdi for forarbejdning til smakager.
Imidlertid viser begge multikriterietilgangene, at denne jordbruger bgr ngjes med at lave
afskalning, inden han videresaelger sit produkt. Forfatterne konkluderer, at forskellen skyldes, at
multikriterieanalyserne tager bredere hensyn, f.eks. til markedsfgringsmaessige og tekniske
usikkerheder. Forfatterne understreger endvidere multikriterieanalysens anvendelighed i
forbindelse med fglsomhedsanalyser. | princippet kan og bgr teknologiske og markedsmaessige
usikkerheder samt fglsomhedsanalyser inddrages i cost-benefit analyser, men den ggede
kompleksitet og uoverskuelighed i analysen kan medfgre, at det er hensigtsmaessigt at inddrage

disse aspekter som eksterne kriterier i stedet for som en del af cost-benefit analysen.
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Parra-Lépez et al. (2007) anvender en multikriterietilgang til at sammenligne gkologisk, integreret
og konventionel olivenproduktion i forhold til fglgende miljgrelaterede kriterier: Jorderosion,
jordbundskvalitet, rationel brug af kunstig vanding, vandforurening, luftforurening og pavirkning af
biodiversitet. Veegtene mellem de forskellige kriterier er baseret pa udsagn fra 20 eksperter.
Forfatterne finder (som forventet), at den samlede negative miljgpavirkning fra de alternative
produktioner er mindre end fra den konventionelle produktion. | en opfglgende artikel viser Parra-
Lopez et al. (2008a) endvidere, at multikriterieanalyse kan bruges til at vurdere ikke blot
miljgrelaterede, men en bredere vifte af multifunktionelle aspekter af landbrugsproduktionen. |
artiklen sammenlignes hvor godt hhv. gkologisk, integreret og konventionel oliven produktion
opfylder baeredygtighedskrav baseret pa henholdsvis gkonomiske, tekniske, sociokulturelle og
miljgmaessige forhold. Helt konkret anvendes multikriteriemetoden analytical hierachy processes

(AHP) i de to analyser.

Siciliano (2009) sammenligner hhv. gkologisk, konventionel og integreret produktion af durum
hvede i det sydlige Toscana. Forfatteren anvender en sakaldt Social Multi-Criteria Evaluation
(SMCE), som kombinerer multikriterieanalyse med institutionelle og sociale analyser. Der
inddrages 3 typer af kriterier i sammenligningen af produktionsformerne: Sociale effekter
(afhangighed af landbrugssteétte, risiko for affolkning), finansielle konsekvenser (udbytte og
omkostninger) og miljgmaessige konsekvenser (jorderosion, bevarelse af landskabsveaerdier,
energiforbrug og tryk pa jorden). Kriterierne identificeres ved interviews med bade lokalbefolkning
og landmand samt institutionelle aktgrer i form af landbrugsorganisationer, kommuner, regioner
og miljgorganisationer. Den endelige analyse baseres pa dybdegaende kvalitative interviews med

8 landmand, med hver af de tre dyrkningsformer nogenlunde ligeligt repraesenteret.

Masuda et al. (2010) indarbejder en stokastisk produktionsfunktion i en multikriterie
beslutningsmodel med henblik pa at finde den optimale arealfordeling til hhv. konventionel og
gkologisk produktion af kaffe i det sakaldte Kona kaffe-omrade pa Hawaii. Som vaesentlige kriterier
i undersggelsen indgar ¢konomiske og biologiske konsekvenser. Mere specifikt er
objektfunktionen i analysen konstrueret til at maksimere det gkonomiske afkast for samfundet,

minimere de negative eksternaliteter ved anvendelse af kemikalier (deekker her over pesticider,
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herbicider, fungicider, rodonticider og kemisk ggdning), samt maksimere de positive
eksternaliteter i forbindelse med anvendelse af organisk ggdning og andre ”"ikke-kemiske”
inputfaktorer. Pa baggrund af modellen finder de, at der i den samfundsoptimale situation bgr
dyrkes gkologisk kaffe pa 26,5% af det samlede dyrkningsareal i Kona kaffe-omradet. Darnhofer et
al. (2005) fokuserer pa den enkelte landmands beslutning om at drive gkologisk eller konventionel
jordbrug. Pa baggrund af 21 personlige interviews belyses landmandens valg mellem de to
driftsformer, og der opstilles et sakaldt beslutningstrae, som beskriver arsager og sammenhange i
beslutningsprocessen. Beslutningstraeet indeholder en raekke beslutningskriterier, som
sammenholdt med den enkelte landmands veerdier og strategier kan bruges til at klassificere
landmanden. Specifikt identificerer forfatterne fem typer af landmeaend: “den dedikerede
konventionelle”; “den praktisk konventionelle”; “den miljgbevidste, men ikke gkologiske”; “den

praktiske gkolog”, og “den dedikerede gkolog”.

Pfiffner et al (2001) laver simpel kvalitativ multikriterieanalyse med henblik pa at sammenligne
miljgpavirkninger fra hhv. gkologisk og konventionel drift. Forfatterne opstiller en lang raekke
indikatorer, som grupperes i fem overordnede kriterier: @kosystem, jord, grund- og
overfladevand, klima og luft, landbrugets input og output. Med langt stgrstedelen af de opstillede
indikatorer og kriterier vurderes gkologisk drift at have mere positiv pavirkning pa miljget.
Forfatterne gennemfgrer dog ikke en egentlig sammenvejning af kriterierne. Yderligere skal det
her navnes, at forfatterne (med hvad der kunne tolkes som en vis ensidighed) har fokuseret
udelukkende pa indikatorer og kriterier som taler til fordel for gkologi. For eksempel opggres CO,-
udslip per areal-enhed og ikke per produceret enhed, og endvidere nsevnes det ikke at nedsat

produktion under gkologisk drift alt andet lige medfgrer gget arealkrav per produceret enhed.

7. Studier der anvender vardisaetningsmetoder til analyse af forbruger-

preeferencer for gkologi i forhold til konventionelt producerede fgdevarer

| forhold til hvad der kan kaldes prioriterede samfundsmal, navnes gkologiske gevinster

hovedsagelig i forbindelse med fravaer af pesticidanvendelse samt kunstggdning. Fremme af
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gkologisk produktion som virkemiddel er nzevnt i miljghandlingsplaner sasom VMP3 og
Pesticidplan 2004-2009, og senest i Grgn Vaekst. Ligeledes navnes fremme af gkologisk
produktion i forbindelse med landdistriktsudviklingsprogrammerne som fglge af en forventning
om gget brug af lokal arbejdskraft. | forhold til sundhed og dyrevelfaerd anvender man ikke pa
nuvaerende tidspunkt fremme af gkologisk produktion som politisk virkemiddel. Anvendelse i
handlingsplaner fglger meget godt udviklingen i, hvor der er dokumenterede gevinster ved

gkologisk produktion.

| forhold til forbrugernes oplevede gevinster er rangordenen lidt anderledes. Der har veeret en
reekke studier (bade nationalt og internationalt) med fokus pa at identificere de vasentligste
grunde til, at folk kgber eller ikke kpber gkologiske fgdevarer. Bl.a. er der i forskningsprojekter
under F@JO Il og FAJO Il udsendt spgrgeskemaer til repraesentative udsnit af den danske
befolkning. Spgrgeskemaerne viser at der ofte er forskel pa, hvad folk opfatter som en fordel ved
pkologi og hvorfor de kpber gkologi. Opfattelsen af disse fordele afhanger bl.a. af om den enkelte
person befinder sig i en "forbruger-kontekst” eller en "borger-kontekst”. Eksempelvis kan folk godt
tro pa, at der er vaesentlige miljggevinster forbundet med gkologisk produktion uden de vil betale
for det gennem deres forbrug (fx fordi de mener, at alle borgere bgr bidrage, uanset om de
forbruger varen eller ej). Maske er de til gengeeld villige til at betale for miljggevinster fra gkologisk
produktion som borgere via skatten. Der er enkelte studier, der inddrager denne problematik,
men det er ikke tilstreekkelig undersggt i dag, idet langt de fleste betalingsviljestudier baseres pa

forbrugeraspektet.

En spgrgeskemaundersggelse gennemfgrt i 2001 under F@JO Il viser ifglge Wier et al. (2008) og
Wier et al. (2005), at miljphensyn og dyrevelfeerd anfgres som de vaesentligste arsager til at kpbe
gkologisk, efterfulgt af sundhed (som fglge af fravaer af pesticider og medicinrester) og herefter
rangordnes smag og friskhed pa en fjerdeplads — et resultat som er i modstrid med ovenstaende
reesonnement. | nyere spgrgeskemaundersggelser under F@JOIIl projektet CONCEPTS fra 2007,
2008 og 2009 er rangordningerne da ogsa saledes, at de vasentligste motiver er sundhed, miljg og
dyrevelfaerd samt andre etiske aspekter. Topscorerne i spgrgeskemaets argumenter for at kgbe

gkologisk er, at der ikke er pesticid og medicinrester i g@kologiske produkter (altsa
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sundhedshensyn), men mange mener ogsa, at gkologiske varer er af bedre kvalitet og smager
bedre. Herudover laegger mange folk ogsa veegt pa, at en vare er dansk, at den er GMO-fri,
klimavenlig osv. At sammenhangene ikke er helt enkle, viser analysen af Dahl & Lassen (2010),
hvor 67 % af danskerne mener, at det ikke er i orden at bruge GMO i fgdevareproduktionen, men

38 pct. &ndrer holdning, hvis GMO mindsker brugen af spr¢jtemid|er3.

Sporgeskemaundersggelser fra 2007 og 2008 fra F@JO Il projektet CONCEPTS (dokumenteret i
Andersen 2009) indikerer at sundhed nu tillaegges stgrst betydning, nar folk kgber ind, idet 81 %
ser sundhed som vaerende meget vigtigt, 61 % prioriterer lavt fedtindhold, 42 % laegger vaegt pa

varer uden kunstige tilsaetningsstoffer, og 21 % pa at varen er gkologisk.*

| Denver & Christensen (2010) afrapporteres resultater fra et spgrgeskema fra 2009 med fokus pa
maelk og gkologi. | trdd med tidligere undersggelser om gkologiske fgdevarer var vaesentligste
egenskab fraveer af medicin- og pesticidrester i maelken, som 75 % tillagde stor positiv betydning,
efterfulgt af 60 % der tillagde det stor betydning, at kgerne kommer pa grees. Ca. 50 % af de
adspurgte tillagde hgje priser og mulighed for at maelken kunne vaere genmodificeret stor negativ
betydning. Ca. 40 % tillagde det stor positiv betydning, at kgerne far gkologisk foder, ligesom ca.
40 % tillagde det stor betydning at maelken er @-maerket. Endelig tillagde knapt en tredjedel af de

adspurgte, miljpvenlige maelkekartoner stor positiv betydning.

Spergeskemaundersggelsen fra 2007 viste, at 48 % af de adspurgte tillagde gkologi flere gode
egenskaber, end der var dokumentation for. | 2009-undersggelsen blev dette resultat ksedet
sammen med folks betalingsvilje for ekstra kvaliteter sdsom @gkologi. Det blev fundet, at
forbrugernes tillid til at @-maerkede produkter leverer benefits der raekker ud over de garanterede
indhold er en meget veesentlig drivkraft i det gkologiske forbrug (denne gruppe forbrugere havde
markant hgjere betalingsviljer for gkologisk maelk). | tabellen nedenfor gives en oversigt over

hvilke oplevede gevinster, der er garanteret af @-maerket, og hvilke der ikke er.

3 http://www.foodculture.dk/2007/25/Tema/Hvis_bare_folk_vidste_mere.aspx

* Se endvidere Halberg et al. (2008 s. 113)
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Tabel 1. Oversigt over oplevede gevinster af gkologi.

Er gevinsten
garanteret af @-
maerket?

Sundhed (fraveer af tilsaetningsstoffer, medicin, pesticider, GMO) Ja

Sundhed (ekstra vitaminer og mineraler) Nej

Miljgeffekt (fraveer af pesticider, kunstggdning og GMO) Ja

Miljgeffekt (afgrgdesammensaetning, sorter, osv.) Nej

Mindre forurening af grundvand (via pesticider og kvaelstof) Ja

Lokal arbejdskraft Nej

Dyrevelfeerd Ja

Bedre smag Nej

Klimavenlig Nej

Idealistisk/ profitmaksimerende Nej

Friskhed Nej

Forarbejdningsgrad Nej

Emballage Lidt

| Halberg et al. (2008 s. 92) omtales 3 megatrends i forbrugernes efterspgrgsel efter fgdevarer:
- Vak fra maengde og hen mod mening med maden
- Vak fra at god mad blot skal smage godt — den skal ogsa veere sund
- Vak fra at mad skal vaere ordentlig (godt produkt) til at mad skal veere anstaendig (ogsa

produceret godt)

Disse elementer er hver iseer svaere at opfange i en gkonomisk model — til gengezeld er det (i hvert
fald i princippet) muligt at afslgre folks erkleerede preeferencer for disse elementer. Der er
gennemfgrt adskillige sadanne undersggelser baseret pa erklaerede praeferencer, hvor det er sggt
at estimere vaerdien af forskellige karakteristika, der er relevante for gkologiske fgdevarer. | disse
undersggelser estimeres en betalingsvilje tilknyttet de enkelte karakteristika, og de indbyrdes
forhold mellem betalingsviljerne indebaerer saledes en implicit rangorden, hvor de karakteristika,

som forbrugerne vil betale mest for, ogsa ma vurderes at vaere hgjst rangerende for forbrugerne.
Jensen et al. (2004) har undersggt betalingsvilligheder for forskellige egenskaber i aeg, fjerkrae- og

svinekpd pa grundlag af faktiske markedspriser og omsaetningsdata fra detailhandelen (Coop

Danmarks butikker). For aeg findes saledes en positiv mer-betalingsvilje for et hgjere indhold af
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dyrevelfeerd (malt i forhold til bur-aeg). Analyserne viser ogsa, at den gennemsnitlige mer-
betalingsvillighed afhaenger negativt af, hvor stor de gkologiske aegs markedsandel er. Ved en
betydelig markedsandel tyder analysen pa en mer-betalingsvillighed i stgrrelsesordenen 10 pct. for
pkologiske ag. En tilsvarende mer-betalingsvillighed er fundet for gkologisk kyllingekgd, mens
analyserne viser, at mer-betalingsvilligheden for @kologisk svinekgd afhaenger af, hvilken

udskaering der er tale om.

Selv om markedspriserne i nogen grad kan indeholde en vaerdi af ‘offentlig gode’ egenskaber (som
fx dyrevelferd, jf ovennavnte studie), sa vil det som ofte veere ngdvendigt at anvende andre
analysemetoder for at estimere vaerdien af sadanne egenskaber. Dette er bl.a. relevant i forhold til
produkter, der endnu ikke er markedsfgrt. | to danske studier er forskellige egenskaber, som ogsa
tilbydes af gkologiske produkter, forsggt veerdisat (resultaterne er afrapporteret samlet i Mgrkbak
2009). | det fgrste studie er betalingsviljerne for en reekke attributter estimeret for 500 gram
hakket svinekgd. Der fremtraeder fedtprocent som den vigtigste egenskab efterfulgt af danskhed,
fri for Salmonella og fgrst lzengere nede rangeres dyrevelfeerd (svarende til kravene i gkologisk
svineproduktion) og skaerpet antibiotika lovgivning. | den anden undersggelse er fokus mere
specifikt pa om folk kan skelne mellem Salmonella og Campylobacter risici i kyllingek@gd - men ogsa
med fokus pad dyrevelfaerd (som i gkologisk produktion) og danskhed. Igen ses at dyrevelfaerd

rangerer noget lavere end danskhed og fgdevaresikkerhed.

Internationalt er der ogsa gennemfgrt en raekke studier af forbrugernes betalingsvillighed for
forskellige fgdevare-karakteristika hver for sig eller for gkologi som et saerskilt karakteristikum.
Eksempler er Loureiro et al. (2002), Donaghy et al. (2003), Meuvissen & van der Lans (2004),
Burton et al. (2001), Gil et al. (2000), Lusk et al (2007), Wandel & Bugge (1997), Corsi & Novelli
(2002), Krystallis & Chryssohoidis (2005) og Thilmany et al. (2003). Fzlles for disse studier er, at de
har anvendt enten betinget vaerdiseetning eller valgeksperimenter til at undersgge forbrugernes
betalingsvillighed. Der er en ganske betydelig variation i disse estimater, men forholdsvis mange af
studierne tyder pa mer-betalingsvilligheder for gkologi i st@rrelsesordenen 25-35 %. | relation til
landbrugets anvendelse af pesticider og kveelstof forsgger Hasler et al. (2005) at kvantificere

gevinsterne forbundet med at beskytte grundvandsressourcen. Betalingsviljen for at beskytte
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grundvandet sammenlignes med alternativt at rense forurenet grundvand til drikkevandsformal
eller at skulle kgbe drikkevand pa flaske. Gevinsterne ved at beskytte grundvandet er rent
grundvand nu og i fremtiden samt forbedrede betingelser for dyre- og plantelivet i sger og
vandlgb, mens gevinsterne ved rensning af forurenet grundvand kun omfatter rent drikkevand nu
og i fremtiden. Bade vardisetningsmetoderne betinget veerdisaetning og choice experiment
vaerdisetningsmetoder indikerer at danskerne har en positiv betalingsvilje for rent drikkevand —
og at folk har en stgrre betalingsvilje for beskyttelse af grundvandet end for rensning af forurenet
grundvand. Ved anvendelse af valgeksperimentmetoden estimeres betalingsviljerne til at ligge i
stgrrelsesordenen 1900 kr/ar/husstand for at beskytte grundvandet, 1200 kr/ar/husstand for at
forbedre betingelserne for dyre- og plantelivet i sger og vandlgb og 900 kr/ar/husstand for at
rense forurenet grundvand. Ved anvendelse af betinget vaerdisatning er betalingsviljerne noget
lavere, nemlig 700 kr/ar/husstand for bade effekter pa drikkevand og plante- og dyreliv ved

beskyttelse af grundvandet mod 500 kr/ar/husstand for at rense forurenet grundvand.

Nielsen et al. (2006) estimerer den velfaerdsgkonomiske veerdi af en frileegning af Lygte & i
Lersgparken pa Ngrrebro. Studiet vedrgrer altsa ikke som sadan en gevinst ved gkologisk jordbrug,
men da landskabelige rekreative vardier ofte betragtes som en mulig attribut ved gkologisk
jordbrug, er metodebeskrivelsen i studiet relevant, ligesom beskrivelsen af mulighederne for at
overfgre benefit (benefit transfer) er relevante. For miljg-og landskabelige veerdier er den
geografiske afgraensning vigtig, idet der ofte er set forskel pa, hvilken vaerdi henholdsvis brugere

og ikke-brugere tillaegger en given miljggevinst.

Endelig er Moon & Griffith (2010) et interessant studie i forhold til naervaerende problemstilling.
De forsgger at estimere vaerdien malt i kroner af landbrugets multifunktionelle veerdi pa nationalt
niveau. De anvender en holistisk tilgang, dvs. de estimerer den samlede veerdi af de
multifunktionelle vaerdier, som landbruget producerer som fglge af den fgrte landbrugs-og
miljgpolitik i USA. Deres argument for anvendelse af en holistisk tilgang er, at det er ngdvendigt,
fordi der sandsynligvis er en bias mod for hgje veerdier, hvis man summerer over vardier for

individuelle attributter.
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8. Afsluttende bemaerkninger

De overordnede principper, som gkologisk jordbrugsproduktion hviler p3, illustrerer i hgj grad, at
der er behov for et vaerdiseetnings- og beslutningsstgttevaerktgj, som kan inddrage mange og

forskellige aspekter af gkologisk jordbrug.

Ifglge IFOAM (2005) omfatter de fire principper, som gkologisk jordbrugsproduktion hviler p3,
henholdsvis sundhed, gkologi, retfeerdighed og forsigtighed.

- Sundhed: @kologisk jordbrug bgr opretholde og forbedre jordens, planternes, dyrenes,
menneskenes og planetens sundhed som en udelelig enhed.

- (@kologi: @kologisk jordbrug bgr bygge pa levende gkologiske systemer og kredslgb,
samarbejde med dem, efterligne dem og hjaelpe med at bevare dem.

- Retfeerdighed: @kologisk jordbrug ber bygge pa forhold der sikrer retfeerdighed med
hensyn til det faelles miljg og livsmuligheder

- Forsigtighed: @kologisk jordbrug ber drives pa en forsigtig og ansvarlig made for at
beskytte nuvaerende og fremtidige generationers sundhed og trivsel og tage vare pa

miljpet.

Samtidig er der formuleret klare standarder for opfyldelse af kravene til at fa et produkt @-
maerket. | det omfang reglerne har en betydning for produktionens effekt pa miljg, dyrevelfaerd,
gkonomi osv., er disse langt mere operationelle i forhold til at give et bud pa vaerdien af gkologisk
produktion,. @kologiske fgdevarer og gkologisk jordbrug er oplagt meget komplekse begreber, og
multikriteriemetoder er derfor strengt ngdvendige for at gennemfgre relevante analyser af
omradet. Selv om der stadig er mange ulgste problemer tilbage, sa har gkonomisk teori mange

metoder, der kan bruges til sddanne analyser.

Det er karakteristisk for de eksisterende kvantitative multikriterieanalyser, at de er meget
detailorienterede (case specifikke) og meget datakraevende, idet der bade skal indhentes

oplysninger om interessenternes preeferencer og om objektfunktionerne. | nogle studier laegges
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mest vaegt pd, hvordan vaegtene sammenvejes pa en sa hensigtsmaessig made som muligt (og
selve laereprocessen forbundet med at ggre vaegtningen synlig), mens der i andre studier laegges
stgrre veegt pa at vise muligheden for at afveje kriterier, hvor veegtene i hgjere grad er illustrative,

og fokus er pa at lave gode beregninger af de forskellige kriteriefunktioner.

En kombination af gkonomisk veerdisatning/cost-benefit analyse og multikriterietilgangen
rummer potentielt lovende muligheder for at fange fordelene ved bade den detaljerede
enkeltbidragstilgang og fordelene ved at samle analysen i én model. Multikriterie-analysen er
interessant i denne sammenhang, fordi den giver mulighed for at benytte fysiske vaegte, der hvor
kriterierne ikke males i samme enhed (penge). Samtidig er der en laereproces indbygget i
metoden, da den opfordrer beslutningstagerne til eksplicit at tage stilling til hvilke veegte, de
tilleegger forskellige hensyn. Det forventes derfor, at anvendelse af multikriterietilgangen vil vaere
et godt bidrag til at gge forstaelsen af gkologiens komplekse struktur. Der ligger dog samtidig
betydelige udfordringer i anvendelse af multikriterieanalyser som veerktgj til vurdering af den
samfundsgkonomiske veerdi af gkologisk produktion. Det geelder ikke mindst den udfordring, der
ligger i at afggre, hvilke beslutningstagere og eksperter der har adkomst til at fastseette veegte pa

samfundets vegne, nar det drejer sig om betydningen af fx miljgvaerdier.

Multikriterieanalysernes anvendelse i forhold til landbrug og fedevarer speender vidt — lige fra en

marketingsanalyse af forbrugernes multidimensionelle opfattelse af en ny type olivenolie (hvor de
involverede kriterier omfatter olivenoliens farve, smag, duft, indpakning, etiket og pris) til en
sammenligning af konventionel, miljgvenlig og gkologisk landbrugsproduktion i forhold til en
raekke miljgrelaterede kriterier (jorderosion, jordbundskvalitet, rationel brug af kunstig vanding,

vandforurening, luftforurening og pavirkning af biodiversitet).
Det ma konkluderes, at selv om der er identificeret en raekke studier, sa er der fremadrettet behov

for analyser der specifikt fokuserer pa at evaluere gkologisk produktion og forbrug hvor helheden

og de mange facetter inddrages i en felles analyseramme.
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